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1 RESUME NON TECHNIQUE

1.1 HISTORIQUE DU PROJET

Le projet consiste en la création d'un centre de tri de colis sur la commune de Fournés dans le
département du Gard. Ce projet est développé par la société ARGAN, fonciere frangaise spécialisée
en Développement et Location de plateformes logistiques PREMIUM.

En effet, la commune de Fournés et plus précisément le site retenu est idéalement situé. Ce dernier
se trouve a proximité des autoroutes (A9 en direction de Montpellier et A7 desservant Marseille au sud
et Lyon au nord) mais est également facilement accessible depuis la sortie 23 de l'autoroute A9
permettant de minimiser I'impact du trafic sur le réseau routier secondaire.

Le projet n'est pas visé par la nomenclature des Installations Classées pour la Protection de
I'Environnement. Néanmoins, le terrain d’'assiette présente une surface de 137 285 m? et le batiment
présente une surface de plancher de 38 800 m2.

Le projet relevait donc de la rubrigue 39 du tableau annexé a larticle R122-2 du Code de
'Environnement et était soumis au cas par cas :

39. Travaux,
constructions et
opérations
d'aménagement.

a)Travaux et constructions qui
créent une surface de plancher
au sens de larticle R111-22 du
code de [l'urbanisme ou une
emprise au sol au sens de
l'article R.*420-1 du Code de
'urbanisme supérieure ou égale
a 40 000 m2,

a) Travaux et constructions qui

créent une surface de plancher
au sens de l'article R111-22 du
code de [l'urbanisme ou une
emprise au sol au sens de
larticle R.*420-1 du Code de
'urbanisme comprise entre
10 000 m? et 40 000 m?,

b) Opérations d’aménagement
dont le terrain d'assiette est
supérieur ou égal a 10 ha, ou
dont la surface de plancher au
sens de larticle R.111-22 du
code de [lurbanisme ou
lemprise au sol au sens de
l'article R.*420-1 du Code de
'urbanisme supérieure ou égale
a 40 000 m2,

b) Opérations d’aménagement dont

le terrain d'assiette est compris
entre 5 ha et 10 ha, ou dont la
surface de plancher au sens de
larticle R.111-22 du code de
I'urbanisme ou I'emprise au sol au
sens de l'article R.*420-1 du Code
de l'urbanisme est comprise entre
10 000 m? et 40 000 m2.

Un courrier de l'autorité environnementale a été transmis le 3 aolt 2018 précisant que le projet était
soumis a la procédure d’étude d’impact.

Compte-tenu des enjeux identifiés et de l'avis de |  ’autorité environnementale sur le projet,
ARGAN doit réaliser une étude d'impact conformément aux dispositions de l'article R122-5 du
Code de I'Environnement et du décret 2016-1110 du 1 1 ao(t 2016 relatif a la modification des
regles applicables a I'évaluation environnementale des projets, plans et programmes.

Par ailleurs, le projet est soumis a autorisation au titre de la rubrique 2.1.5.0. A ce titre, ce projet est
soumis a la procedure d’autorisation environnementale unique (regie par les articles L.181-1 et
suivants du Code I'environnement qui ont été crées par I'ordonnance n°2017-80 du 26 janvier 2017).
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1.2 PRESENTATION DU PROJET

Le projet implique la création d’'un centre de tri sur une parcelle de 13,7 ha dont le batiment principal
présente une surface de plancher d’environ 38 800 m2. Aucune Installation classée pour la Protection
de 'Environnement ne sera présente sur le site.

Le plan de masse du projet est repris dans la figure ci-apres.

Cpdrm e ar it

=

Le plan de masse complet est fourni en annexe 1 de  la présente étude.

Le batiment regroupera un hall d’exploitation, des installations techniques, des locaux sociaux et des
bureaux a I'ouest du batiment. Plusieurs batiments annexes seront également créés, notamment un
poste de garde, un local sprinklage et un local de transformateur.

Des portes de quai (environ une centaine) seront installées sur les facades sud, nord et est du
batiment.

Des voiries poids-lourds et véhicules légers seront réalisées sur le site ainsi que des parcs de
stationnement. Afin d'éviter la congestion de la route départementale a proximité, une « zone
d’attente » permettant d’accueillir 20 poids-lourds a l'entrée et 10 poids-lourds a la sortie sera
également prévue.

La construction de ce batiment impliquera la démolition de deux batiments de faible emprise au sol
(un ancien stockage de matériel agricole désaffecté de 50 m2 et un atelier de sculpture d’environ 150
m2), au sud de la parcelle.
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Des espaces verts seront aménagés et des écrans végétaux seront mis en place au niveau des
limites de propriété du site afin de favoriser I'intégration paysageére du projet dans son environnement.

Quatre bassins aériens seront installés pour la récupération des eaux pluviales du projet et les eaux
d’extinction qui seraient générées en cas d’incendie.
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1.3 SYNTHESE DE L’ETAT INITIAL

Le tableau ci-dessous présente les éléments principaux issus de I'état initial.

Présence de terre végétale suivie de formations résiduelles et

Géologie alluvionnaires de natures variées reposant sur des formations
argileuses et marneuses plus grisatres en profondeur.
Aucun cours d’eau pérenne n’est identifié sur I'aire d’étude.
Hydrologie Présence de la Valliguiéres et un réseau de fossés pluviaux qui se
i rejette dans le fossé pluvial de la RD 192.
hMlsliellje Hvdrogéoloaie Nappe souterraine non affleurante, particulierement marquée par les
physiq ydrog 9 pollutions agricoles mais assez profondes sur le site (plus de 7 m)
Captage AEP Le site n'est pas implanté dans le périmétre de protection d'un
captage AEP.
. Climat méditerranéen avec des contraintes de vents forts et
Climat L . )
d’'épisodes pluvieux intenses.
Quelques zones protégées aux environs du site notamment la ZPS
Zones protégées « Gorges du Gardon », la ZSC « Le Gardon et ses Gorges », et la
réserve de biosphére des Gorges du Gardon.
Rares milieux aquatiques et humides présents dans les environs
B Zones humides immédiats du projet qui n’entretiennent pas de rapport fonctionnel
Milieux avec la zone d’étude.
naturels . i n ) ) i -
Continuités La zone d'étude n’est pas située au niveau d’'un corridor écologique
écologiques théorique ou d’un réservoir de biodiversité.
. . Présence avérée d'une espece a trés forte valeur patrimoniale (Pie
Inventaires de terrain A s ; ; A . .
Grieche méridionale) et d’'une diversité intéressante en chiroptéeres.
Zone actuellement non anthropisée marquée par des terrains en
Paysage . o i .
friche d’anciennes parcelles cultivées de vignes.
Patrimoine L S .
historique et Patrimoine culturel - Absence de monument historique dans un rayon de 500 m et de site
paysager architectural archéologiques potentiels recensés. Des zones AOC sont présentes.

Protections
réglementaires

Aucun site classé ou inscrit dans un rayon inférieur a 1 km.

Environnement

Population —
habitations

Village et premiéres habitations de Fournés a environ 280 m au sud
du site.

Activités artisanales
industrielles

Site implanté dans la d’activité de la Pale dont une installation ICPE.
Absence de sites SEVESO et de PPRT.

Zones de loisirs

Absence de zones de loisirs dans I'aire d’étude.

Zones agricoles

Présence de zones agricoles a proximité immédiate du projet.

humain
. Absence de zones forestiéres repérées par inventaire mais présence
Zones forestieres ) L ! .
d’espaces boisés classés sur le site.
Voies de Réseau routier constitué par la RD 6100, la RD192 et I'A9
communication Réseau ferré et gare de fret a 'Ouest (700 m)
. PLU approuvé en 2005 et repris en 2013. Le projet est situé en zone
Urbanisme . " N : R ;
a urbaniser & dominante d’activités économiques.
Suivi par Air Occitanie
Qualité de l'air Qualité de I'air marquée par le trafic routier, les industries et la
production d’énergie.
Cadre de vie | Bruit Environnement sonore marqué par le trafic routier.

Pollution lumineuse

Pollution lumineuse modérée.

Champs
électromagnétiques

Peu de sources hormis la gare de péage.
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1.4 ENJEUX ET SENSIBILITES DU PROJET

1.4.1 Milieu physique

Caractéristique au sein

Thématique de Iaire d'étude Enjeux Sensibilité
Construction en déblai-
remblai pour avoir un
Les terrains du projet tygrram pl’OJet a platA pour
. I'implantation du batiment.
présentent globalement
Relief / Topographie lfne pente’ orientee vers Les terrassements en Moyenne
I'Ouest, d’une valeur o ;
s déblai pourront atteindre
d’environ 2,5 %. h 1a :
jusqu’a 6,5 m environ au
niveau du point haut de la
zone d’étude.
Climat Climat méditerranéen Sans objet Faible

Géologie / Hydrogéologie

Argiles en profondeur peu
perméables

Masse d’eau souterraine
« Formations variées
cotes du Rhdne rive

Lutter contre les pollutions
chroniques et
accidentelles

Sensibilité faible du fait
de la profondeur assez
importante de la nappe et
de la présence d'argiles
peu perméables, de 1,70
m a 10 m de profondeur,

gardoise » jouant un role de
protection
. . Ne pas altérer la qualité
. Implantation du site hors P q
Eaux souterraines / PN ; des eaux souterraines
du périmeétre de protection A . - Moyenne
captages , méme si ces derniéres ne
d’'un captage g
sont pas exploitées
Ruisseau de la Valliguiére | Lutter contre les pollutions
Eaux superficielles Absence de rejets directs | chroniques et Moyenne
dans ce ruisseau accidentelles
Maitriser les
Réseau d’alimentation consommations en eau et .
Ressource en eau Faible

AEP

éviter les pollutions par
phénomeéne de retour

Risques naturels

Aucun risque majeur et
site du projet en dehors
des zones définies par le
PPRI mais en zone de
ruissellement

Limiter le ruissellement >
non aggravation du risque
inondation
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1.4.2 Milieux naturels

Thématique Caracte’n_anLfg au'sein Enjeu Sensibilité
de l'aire d’étude
Proximité de la ZPS «
Gorges du Gardon », la
P N ZSC « Le Gardon et ses
Périmeétres a statut < Moyenne
Gorges », et la réserve de
biosphere des Gorges du
Gardon
Absence de zones | Préservation des zones
. humides présentes & | d’habitats pour les :
Zones humides proximité ou au niveau du espéces . préservation Faible
site des zones de

Inventaires de terrain

Les inventaires effectués

sur le site ont mis en
évidence la présence
d'espéces faunistiques
(oiseaux) a tres forte
valeur patrimoniale et
d'une diversité
intéressante en

chiroptéres

Le site n'apparait pas étre
implanté dans une zone

nourrissage, de
reproduction, d’abris et de
repos

Préservation de la qualité
des milieux

Continuités écologiques pouvant présenter une Faible

continuité écologique
1.4.3 Patrimoine historique et paysager
Thématique Caracte’n_anLfg au'sein Enjeu Sensibilité
de l'aire d’étude

Unité paysagere de la
Plaine de Remoulins S’intégrer a la zone tout

Paysage Présence d’anciens en préservant les

terrains de cultures de
vignes dans la zone

espaces paysagers

Patrimoine architectural et Le projet est pas le
histori périmétre de protection Sans objet Faible
istoriqgue , C
d’'un monument historique
Absence de zone de
Sensibilité archéologique présomption Sans objet Faible
archéologique
1.4.4 Environnement humain
Thématique Caracteristique au sein Enjeu Sensibilité

de l'aire d’étude

Démographie,
Occupation des sols

Zone essentiellement
industrielle

Absence d’'établissement
recevant du public &

Maitriser les risques
générés par le projet

Faible (le site n'est pas
une installation classée et
aucun stockage ne sera

moins de 300 métres ezl
NN . Maitriser les flux
Acces a la zone depuis la véhicules légers et poids-
RD192 et a proximité de | > 1ege P
I'AQ ourds générés aux
Déplacements abords du site Moyenne

Création d’acces
supplémentaires dans le
cadre du projet

Garantir la sécurité
routiere
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Absence de sites
SEVESO dans
I’'environnement proche du
site

Prendre en compte la
sécurité des personnes et

Risques technologiques Absence de PPRT sur la des biens exposés aux Faible
commune . h
Présence d'une ICPE a risques importants
proximité du site (collecte
de déchets)
1.4.5 Cadre de vie
Thématique Caracteristique au sein Enjeu Sensibilité
de l'aire d'étude
Ne pas dégrader
davantage la qualité de
I'air (optimiser notamment
Qualité de 'air marquée les flux de véhicules pour
Qualité de Pair parlle.trafic. routier etles réduire la pollution émise) Moyenne
émissions industrielles et
la production d’énergie Mettre en place des
mesures pour réduire les
émissions
atmosphériques du projet
Bruits générés par les
Bruit. vibrations activités exi.st.antes dans Mai.triser les émissions de Moyenne
' la zone d’activité et par les | bruit
axes routiers
Le projet sera implanté
dans une zone ou la . .
. . . ; Maitriser les émissions .
Pollution lumineuse pollution lumineuse est lumi Faible
umineuses
déja moyennement
marquée
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1.5 IMPACTS DU PROJET ET MESURES ASSOCIEES

1.5.1 Milieu physique

1.5.1.1 Eaux superficielles — Aspect quantitatif de 'imperméabilisation

Compte tenu de la nature et de la fonction du projet, il n’est pas possible d’éviter 'imperméabilisation
de grandes surfaces. En effet, le projet prévoit en particulier :
% Un batiment logistique qui crée obligatoirement des surfaces imperméabilisées.
% Des voiries, des quais, des aires de manceuvre et stationnements qui ne peuvent pas étre
réalisés en revétement drainant compte tenu du risque de détérioration lié a leur fonction :
circulation de poids lourds et cisaillement intense lié aux stationnements.

Le projet a toutefois cherché a limiter au maximum les surfaces imperméabilisées en laissant la place
a environ 20 % d’espaces verts : (Espace Boisée Classé a I'Est, noues de collecte des eaux pluviales,
bassins de compensation, espaces verts localisés).

Le projet aura pour conséquence directe une augmentation des surfaces imperméabilisées (voiries,
stationnements, piétonniers, bassin étanche et batiments).

La surface imperméabilisée engendrée par I'opération de 96 750 m2. Le taux d'imperméabilisation du
projet est de 77 %.

Ces nouvelles surfaces imperméabilisées, substituant les terrains actuels, ont deux principaux
impacts :
% D'une part, une augmentation des volumes d'eaux ruisselés par augmentation du
coefficient de ruissellement.
% D'autre part une augmentation des débits de pointe générés par le projet, par diminution
des temps de concentration (augmentation des vitesses de ruissellement).

Le projet favorise l'infiltration des eaux pluviales (afin de réalimenter la nappe) en mettant en ceuvre
des noues en remplacement de canalisations dés que les emprises le permettent. Ces noues jouent
également le role de mesures alternatives en favorisant la rétention des eaux pluviales.

Toutefois, la rétention et I'infiltration apportées par ces noues restent trés insuffisantes pour ne pas
aggraver la situation hydraulique en aval. Le projet doit donc mettre en ceuvre des bassins de
compensation dans le but de compenser l'effet négatif de I'imperméabilisation et de reproduire au
maximum le fonctionnement initial des sols.

Le volume de rétention est calculé suivant les régles établies par la DDTM du Gard a savoir au
minimum 100 litres de rétention par m2 de surface imperméabilisée. Le débit de fuite superficiel doit
étre égal au maximum a 7 l/s/ha de surface imperméabilisée. De plus, on recherche une occurrence
de fonctionnement décennale sur les bassins (surverse sur les terrains aval au-dela d'une crue
décennale).

Le principe de compensation a I'imperméabilisation repose sur la mise en ceuvre de bassins aériens.
Ces bassins sont réalisés uniquement en déblai avec des pentes de talus relativement faibles : 3
longueurs Horizontales pour 1 longueur Verticale (3H / 1V).

Par ailleurs, conformément aux recommandations du SDIS, il est nécessaire de prévoir un bassin
étanche pour le confinement du volume des eaux d’extinction incendie du batiment. Cette étanchéité
sera assurée par un fond en argile ou une géomembrane imperméable. Ce volume de confinement
représente un volume étanche de 1970 m3 et permet également d'assurer une partie de la
compensation a I'imperméabilisation nécessaire au projet.
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Ainsi, il est prévu :
% Pour le bassin versant BV 1: 3 bassins de compensation en cascade (n°1.1, 1.2 et 1.3)
dont un étanche (n°1.1).
% Pour le bassin versant BV 2 : 1 bassin de compensation (n°2).

Hormis le bassin de confinement, les bassins de compensation ne seront pas étanches de maniére a
favoriser au maximum l'infiltration méme si celle-ci est faible sur la zone d’étude.

De méme, hormis le bassin de confinement, les bassins de compensation seront végétalisés et
plantés d’essences méditerranéennes. lls seront gérés de maniére écologique en phase d’exploitation
(entretien des espaces réalisé avec des produits phytosanitaires respectueux de I'environnement).

Ces bassins seront cl6turés et une rampe d'acces permettra d’accéder au fond de chaque bassin pour
assurer leur entretien (fond et talus). lls sont équipés d’'une cunette en fond entre les entrées et la
sortie.

Les débits de fuite des bassins de compensation dans le milieu superficiel (7 L/s/ha imperméabilisé)
sont gérés par des orifices de fuite raccordés au fossé pluvial de la RD 192 pour les bassins 1.3 et 2
(les bassins 1.1 et 1.2 se rejettent en cascade dans le bassin aval).

La régulation du débit de fuite des bassins est obtenue par la mise en place d'un ajutage dont le
diamétre limite le débit a la valeur maximale retenue lorsque la hauteur d’eau atteint la cote maximale
dans le bassin.

Ces orifices de fuite sont équipés des dispositifs suivants :
% Un dégrillage pour retenir les flottants.
% Un bac décanteur pour limiter au maximum les rejets de Matiéres En Suspension
(M.E.S)).
% Une vanne d'obturation pour faire face a une éventuelle pollution accidentelle liée a un
déversement ponctuel de polluants suite a un accident.

Etant donné que les eaux de toitures ne sont pas polluées par des hydrocarbures et que la majorité
des surfaces de voiries et de stationnements transitent par des noues, il n'est pas prévu la mise en
ceuvre de séparateurs a hydrocarbures.

Ces bassins présentent des temps de vidange inférieurs a 48 h conformément aux recommandations
de la DDTM du Gard. lls permettent d’assurer une occurrence de fonctionnement décennale sans
surverse.

Afin d’alimenter et de mobiliser au mieux les différents bassins de compensation prévus pour le projet,
un réseau pluvial séparatif spécifique est mis en ceuvre :
Les stationnements des véhicules légers et une partie des stationnements des poids
lourds sont drainés par 'intermédiaire de noues.
% Les voiries et une partie des stationnements des poids lourds sont équipées de grilles
pluviales connectées a des canalisations enterrées.
% Les descentes de toiture du batiment sont connectées a des canalisations enterrées.

L'ensemble du réseau pluvial est dimensionné pour une occurrence de retour décennale hormis la
noue située en limite Ouest de I'opération, le long de la RD192. Celle-ci est dimensionnée pour une
occurrence de retour centennale afin d’éviter tout déversement des eaux pluviales vers la RD en cas
de saturation du réseau pluvial.

Pour des événements dont I'occurrence est supérieure a la décennale (centennale par exemple), le
réseau pluvial et les bassins de compensation, dimensionnés pour un épisode décennal, seront
saturés.

Dans ce cas, les eaux pluviales ne peuvent plus étre captées par le réseau pluvial et rejoindront les
bassins de compensation par ruissellement de surface.
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Lorsque les bassins sont pleins, les eaux excédentaires sont évacuées par lintermédiaire d'un
déversoir de sécurité. Ces déversoirs de sécurité sont dimensionnés pour pouvoir évacuer un débit de
surverse correspondant au débit centennal en situation projet.

Les eaux de surverse sont orientées ;

Vers le bassin 1.2 pour le bassin 1.1 ;

Vers le bassin 1.3 pour le bassin 1.2 ;

Vers la zone de répartition des eaux pour le bassin 1.3 ;

Vers la voie d’'acces au site pour le bassin 2. Aussi, conformément aux préconisations de
la DDTM 30, la lame d'eau de la surverse ne dépasse pas 10 cm.

FEEEE

L'ensemble de ces dispositifs permet d’assurer le principe de non aggravation hydraulique a I'aval du
projet.

1.5.1.2 Eaux superficielles — Gestion du bassin ver  sant amont

Les bassins de compensation a I'imperméabilisation des sols dimensionnés selon les regles définies
par la Police de I'Eau du Gard n’ont pas vocation a protéger le site d'aménagement des ruissellements
amont.

Suite au diagnostic réalisé, les solutions d’aménagement permettant d’exonder le site sont les
suivantes :
% de créer un fossé de déviation des eaux le long de la limite Est du projet. Ce fossé
collectera les ruissellements amont pour leur faire contourner le site et sera dimensionné
pour I'occurrence centennale.

% Par ailleurs ce fossé longera le mur de souténement de la plateforme logistique. Ce mur
présentera un rebord rehaussé de 30 cm minimum par rapport a la berge du fossé,
garantissant ainsi une protection supplémentaire de la plateforme logistique.

% de créer un bassin de rétention au nord de la voie d’'accés a la plateforme logistique dans
la continuité du fossé afin de stocker temporairement les eaux déviées avant de les rejeter
a l'aval apres écrétement des pointes de débit. Son objectif est de compenser
'augmentation des débits générée par la canalisation des eaux provenant de I'amont du
site. Cet ouvrage doit également permettre de maintenir la répartition actuelle des eaux
caractérisée par des écoulements au nord le long du chemin de la Bérette et une surverse
concentrée sur la RD 192 prolongée par deux axes d'écoulement principaux dans les
vignes a l'ouest.

Le bassin est équipé en amont d'un ouvrage de répartition des eaux qui permet de
maintenir les écoulements longeant actuellement le chemin de la Bérette tout en
déversant le surplus dans le bassin de rétention avant restitution a I'ouest vers la RD 192.
Cet ouvrage placé dans la continuité du fossé de déviation consiste en une chambre
maconnée aérienne équipée de deux déversoirs d’orage.

Le bassin sera équipé en sortie d’'un dispositif de vidange. Les eaux vidangées et
surversées sont collectées ensuite par un cadre béton permettant le transit des débits
sortant du bassin de rétention. Il traversera la voie d’'accés a la plateforme ainsi que le
rond-point de la RD 192 pour se rejeter dans le futur délaissé de la RD 192 formé par la
création du rond-point.

% De créer un délaissé afin d’assurer une restitution acceptable des écoulements a I'aval du
projet sans augmentation des débits, sans aggravation des vitesses et en assurant la
méme répartition des eaux.

Cette zone de délaissé constitue aujourd’hui le point de surverse principal des
écoulements par-dessus la RD 192 comme évoqué dans le diagnostic.

L'ouvrage de répartition en limite ouest s'apparentera a un muret jouant le réle de
déversoir. Le muret présentera une hauteur de 70 cm environ et disposera de deux crétes
de surverse. Elles seront positionnées dans I'axe des axes d’écoulement actuels.
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Les eaux s'évacueront ensuite par le fossé existant en aval ou en cas d’'insuffisance s’étaleront dans
les vignes comme en situation actuelle.

Les résultats de la modélisation hydraulique 2D montrent que le fossé de dévoiement joue pleinement
son réle pour toutes les crues étudiées et assure I'exondement de la zone de projet sans faire
obstacle aux écoulements. La situation hydraulique a I'amont de la zone de projet est donc inchangée.
L'ouvrage de répartition en amont du bassin de rétention permet de maintenir les écoulements selon
I'axe principal nord le long du chemin de la Bérette et les crétes déversantes du délaissé maintiennent
les deux axes d’écoulement dans les vignes a l'ouest.

Globalement la situation hydraulique aval est quasiment inchangée voire améliorée du fait de
'écrétement assuré par le bassin de rétention mis en place, ainsi que l'impact des bassins de
compensation.
Ainsi, la conception du projet et de ses mesures hydrauliques accompagnatrices permettent
d’'assurer :
% I'exondement du site de projet et notamment du batiment placé 30 cm au-dessus du
terrain naturel et/ou projet garantissant sa mise hors d’eau,
% de l'absence d'impact hydraulique négatif sur les terrains alentours et aval avec le
maintien des débits actuels ainsi que leur répartition entre les axes d'écoulements
principaux et secondaires au nord et a I'ouest.

1.5.1.3 Eaux superficielles — Aspect qualitatif

Pour limiter les risques de pollution en phase travaux, le dossier précise un certain nombre de
recommandations qui devront étre appliquées et qui feront I'objet d’un suivi régulier, notamment par la
maitrise d’ceuvre et la police de I'eau.

Les risques de pollution accidentelle, compte tenu de la fonction des voiries du projet, peuvent étre
considérés comme faibles. Une vanne ou un clapet de confinement sera mis en place sur les ajutages
des bassins de compensation avant le rejet au milieu naturel de maniéere a confiner la pollution dans
les bassins et ainsi protéger le milieu récepteur.

Conformément aux recommandations du SDIS, il est prévu un bassin étanche pour le confinement du
volume des eaux d’extinction incendie du batiment. Cette étanchéité sera assurée par un fond en
argile ou une géomembrane imperméable.

Dans le cas du projet, I'impact susceptible d’étre le plus significatif pour le milieu récepteur est lié a la
pollution chronique générée sur les voiries, les quais, les aires de manceuvre et les stationnements.
Cette pollution est essentiellement due au lessivage des revétements par les pluies et est produite par
la circulation des véhicules. Les polluants sont de natures chimiques différentes : des matieres
organiques (gommes de pneumatiques), des hydrocarbures, des métaux et des matiéres en
suspension sur lesquelles sont fixées la plus grande partie des polluants.

Le dossier a estimé le flux de pollution journalier émis sur la surface aménagée du projet (calcul basé
sur la note d’information éditée par le SETRA)

En tenant compte des bassins de compensation (qui permettent un abattement de la pollution par
décantation notamment), les rejets de polluants au milieu naturel seront limités en-deca du seuil
réglementaire pour 'ensemble des parametres a considérer.

Les eaux de ruissellement d'une partie des stationnements transitent par des noues ce qui permet
encore d’améliorer le taux d’'abattement (noues phyto-plantées pour favoriser I'épuration des eaux).
Les eaux de ruissellement des surfaces aménagées présenteront donc une bonne qualité. Un curage
régulier des matiéres décantées tel que préconisé dans ce dossier permet de les éliminer dans des
décharges agréées conformément a la réglementation en vigueur.

L'impact qualitatif de I'opération sur les eaux superficielles peut donc étre considéré comme
négligeable.
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1.5.1.4 Eaux souterraines — Aspect quantitatif

Le terrassement de la plateforme qui accueille le batiment logistique est réalisé en déblai-remblai
compte tenu de la pente du terrain naturel et de la nécessité d'avoir un terrain projet a plat pour
limplantation du batiment. Les terrassements en déblai peuvent atteindre jusqu'a 6,5 m environ au
niveau du point haut de la zone d'étude. La nappe phréatique sur les terrains du projet est située entre
9,0 et 11,25 m de profondeur (niveaux d'eau stabilisés).

Les décaissements et les terrassements prévus pour la plateforme n’atteignent donc pas la nappe
phréatique. Le projet n'est donc pas a l'origine d’'une modification du sens d'écoulement des eaux
souterraines ou d'un drainage de nappe.

Aucun forage spécifique au projet ne sera réalisé. Le site sera raccordé au réseau d’adduction en eau
potable de la commune de Fournés.

Le projet n'est donc pas susceptible d’engendrer des prélevements d'eau directs dans la nappe
phréatique, en phase chantier, ni en phase d’exploitation.

Le réseau d’eau potable de la commune n'est pas en mesure d'assurer la défense incendie du site.
Aussi, de maniére a éviter tout impact sur le réseau d’eau potable et la ressource, les besoins en
défense incendie seront assurés par la ressource et le réseau BRL ainsi que par une réserve d'eau de
720 m3 sur le site.

Par ailleurs, le réseau d'eau brute pourra également servir a I'arrosage des espaces verts.

1.5.1.5 Eaux souterraines — Aspect qualitatif

Deux types de rejets sont susceptibles de polluer les eaux souterraines :
% Rejets d’eaux pluviales ;
% Rejets sanitaires (eaux usées).

Les pollutions des eaux pluviales issues des voiries, des quais, des parkings et des aires de
manceuvre qui ont été identifiées dans le cadre du chapitre concernant les eaux superficielles sont
susceptibles également de polluer les eaux souterraines.

Toutefois, les mesures compensatoires prises dans le cadre de la réalisation du projet (noues, bassins
de compensation, décanteurs, vannes d’'obturation) permettent de limiter l'incidence sur le milieu
souterrain en assurant un traitement qualitatif des eaux de ruissellement du projet.

De plus, il est également important de considérer les points suivants :
Le risque de pollution accidentelle est faible compte tenu de la fonction des voiries du
projet.
% Le projet n'est pas situé dans le périmetre de protection rapprochée ou éloignée d'un
captage destiné a I'alimentation en eau potable.

L'ensemble des mesures compensatoires associées a cette opération permet de s’assurer que la
nappe souterraine ne sera pas dégradée par les eaux de ruissellement du projet. Ainsi, I'impact des
eaux de ruissellement du projet sur la qualité des eaux souterraines peut étre considéré comme
négligeable.

Le risque au niveau des rejets d’eaux usées est associé a la présence dans ces effluents de germes
pathogénes. De plus, ces rejets représentent également une charge organique polluante.
Les eaux usées produites sur le site seront :

% les eaux domestiques et assimilables, c’est-a-dire des eaux de cuisine, de toilette et de
lessivage contenant des graisses, savons, détergents et déchets divers. Les eaux
domestiques de lessivage seront essentiellement produites par le nettoyage des locaux
administratifs et sociaux et du batiment. Elles ne présenteront pas de caractéristiques
particuliéres ;

% les eaux-vannes provenant des lieux d'aisances.
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Le rejet d’eaux usées généré par I'opération représente 75 m3/jour ce qui correspond a 500 Equivalent
Habitant (EH).

Etant donné que la station d’épuration communale de Fournés ne peut accueillir la charge qui sera
produite par le projet, il n'est pas possible de rejeter ces effluents dans le réseau d'eaux usées
existant. Aussi, le projet prévoit une microstation d'épuration autonome d'une capacité de 500
équivalents — habitants de maniére a traiter les eaux usées in situ.

Le traitement permettra de respecter les objectifs environnementaux et les usages des masses d'eaux
constituant le milieu récepteur et atteindra, au minimum, les rendements ou les concentrations figurant
dans le présent dossier.

Un rejet en milieu superficiel nécessite la présence d'un cours d'eau a écoulement pérenne si
possible. En I'absence de cours d’eau a proximité du projet, il a été retenu de pouvoir infiltrer les eaux
traitées au sein d’une filiére d'infiltration dimensionnées a cet effet.

La capacité maximale journaliére de traitement du systéme d’assainissement non collectif est :
% charge polluante théorique de 500 EH ;
% charge hydraulique totale théorique de 75 000 litres par jour d’eaux usées ;
% 30 kg de DBOS par jour.

Les boues issues de ce systeme de traitement sont régulierement évacuées de la zone de
prétraitement par un vidangeur agréé.

La microstation est constituée de 2 cuves enterrées, implantées sous voirie. Une dalle de répartition
reprendra les charges. Le fonctionnement est entierement automatique.

La régulation est journaliere et automatique selon les quantités d’eau. Les temps de traitement et
temps de décantation sont parfaitement respectés, la gestion des hauteurs de boues se fait dans le
réacteur. Le réacteur ne nécessite pas d’entretien particulier. Il y a un gros volume de stockage de
boues.

Il est prévu un systeme de dégrillage automatique en amont de la cuve. Ce dégrilleur va séparer les
particules non biodégradables et broyer les matiéres.

Un dispositif de contrdle de I'effluent brut sera mis en place a I'entrée de la station. Ces eaux traitées
en sortie de station, seront collectées vers un regard étanche qui permettra d’effectuer des
prélevements pour contréle de la qualité du traitement, avec mis en place d'un dispositif de mesure
des débits sortants.

Compte tenu des caractéristiques physico-chimiques des eaux usées (absence de rejets d’eaux de
process), et du systéme de traitement par microstation d’épuration adapté et dimensionné aux rejets a

traiter, aucun impact ne sera lié au rejet de ces eaux (qui seront infiltrées grace a une filiere
d’infiltration-dispersion).

Afin d'assurer un bon fonctionnement de la filiere et compte tenue de la nature argileuse des sols, la
surface d'infiltration a été estimée a au moins 500 m2. Cette surface est ici disposée sous le parc de
stationnement réservé aux véhicules légers au sud-ouest du site.

Afin d’assurer un meilleur fonctionnement de la filiere d'infiltration, il est prévu 2 filieres distinctes avec
une alimentation par bachées réguliéres. Le volume des bachées de la pompe devra étre compris
entre 1000 et 1500 litres.

Le site d'implantation de la filiere d’assainissement restera accessible a tout engin d’entretien, tel
gu’un camion hydrocureur pour les vidanges.
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1.5.1.6 Air

Les activités de réception, tri et expédition de colis ne génerent pas directement d'émissions
atmosphériques.

Les émissions atmosphériques sont liées au trafic routier engendré par les activités du projet :
émissions des gaz de combustion moteur (CO2, CO, NOx, poussieres).

Une étude sur la qualité de 'air engendré par le t  rafic induit par le projet (annexe 5) a démontré

que la contribution additionnelle _en polluant génér é par le trafic reste trés localisée et

globalement peu significative en termes de dégradat ion de la gualité de I'air.

Les émissions induites par le trafic routier se trouveront réduites :

- par la mise en circulation de véhicules conformes au code de la route ;

- par la mise en place d'un plan logistique de transport permettant d’optimiser le trafic des poids lourds
- par l'obligation des véhicules en cours de chargement ou de déchargement, d'avoir leur moteur a
l'arrét.

Les installations n’émettront pas d'odeur ; il n'y aura pas de surcroit en phase de fonctionnement
normal des installations, de relargage de polluants atmosphériques susceptibles d’influer sur la faune
et la flore.

1.5.2 Milieu naturel

1.5.2.1 Contexte et enjeux écologiques

Les enjeux écologiques relevés au sein de la zone d’étude sont les suivants (les espéeces en gras sont
protégées) :

Concernant les batraciens, 2 espéces sont fortement potentielles : le Crapaud calamite (enjeu
modéré) et le Crapaud épineux (enjeu faible) et une espéce a enjeu nul est avérée: la
Grenouille rieuse,

Pour les reptiles, présence avérée de quatre espéces a faible enjeu (Tarente de Maurétanie,
Couleuvre a échelons, Couleuvre de Montpellier et L ézard a deux raies ) et de cinq espéces
potentielles, le Lézard ocellé (enjeu fort), le Seps strié (enjeu modéré), la Coronelle girondine
(enjeu modéré), le Lézard des murailles (enjeu faible) et I'Orvet fragile (enjeu faible).

Pour les oiseaux qui exploitent la zone d'étude pour leur reproduction ou leur alimentation
réguliere, présence avérée d'une espece a enjeu trés fort (Pie-grieche méridionale avérée en
alimentation au sein de la zone d'étude), de trois espéces a enjeu modéré en alimentation ou en
passage (Edicnéme criard, Busard cendré, Rollier d’'Europe) , une espece a enjeu modéré en
reproduction (Linotte mélodieuse ) et de six especes a faible enjeu (Bruant proyer et Cisticole
des joncs avérés nicheurs et Guépier d’Europe , Héron cendré , Milan noir et Tourterelle des
bois, potentiellement nicheurs ou en alimentation au sein de la zone d’étude.);

Enfin, on note 15 especes de mammiféres avérées et protégés dans la zone d’étude, toutes des
chiropteres. Parmi elles, on note une espéce a enjeu de conservation tres fort avérée, la
Barbastelle d’Europe, 3 espéces a enjeu de conservation fort et avérées : Grand/Petit Murin
Murin a oreilles échancrées Grand Rhinolophe et le Petit Rhinolophe, potentiel. 3 espéces a
enjeu de conservation modéré et avérées : Pipistrelle pygmée , Pipistrelle de Nathusius,
Noctule de Leisler . Et enfin, 5 espéces a enjeu de conservation faible.
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1.5.2.2 Evaluation des impacts bruts

L'impact du projet a été jugé fort sur un couple de

Pie grieche méridionale en raison de son

impact direct sur 50 % de son secteur d’alimentation.

Des impacts initiaux modérés

ont été évalués pour les reptiles (Lézard ocellé , Couleuvre a

échelons , Coronelle girondine et Seps strié ), pour la Linotte mélodieuse et pour 6 espéces de

chiroptéres (Barbastelle d’Europe, Oreillard gris, Pipistrelle p

ygmée, Pipistrelle de Khul, le

Grand Rhinolophe et la Pipistrelle de Nathusius ).

1.5.2.3 Mesures d’évitement et de réduction d'impac  t

Dénomination de la mesure

Obijectif recherché et moyens mis en oeuvre

Mesure R1 : Défavorabilisation écologique
et adaptation du calendrier des travaux a la
phénologie des espéces

Objectif : Réduire les risques de destruction d’individus
durant la phase travaux.

Moyens : Trois jours de défavorabilisation par des
experts naturalistes.

Mesure R2 : Respect des emprises du
projet

Objectif : Eviter d’impacter les espaces naturels situés
en dehors de I'emprise du projet

Moyens : Obligation d'utilisation des voies d'accés
existantes et délimitation physique de I'emprise du
chantier par un coordinateur environnement avant le
début des travaux.

Mesure R3 : Réalisation des
débroussaillages/déboisements et des
premiers modelages/nivelages de terrain
de maniere a faciliter la fuite de la faune
terrestre (limitation des mortalités)

Obijectif : Réduire les risques de destruction d’individus
durant la phase travaux.

Moyens : Application des travaux selon un axe est >
ouest.

Mesure R4 : Abattage « de moindre impact
» d'arbres gites potentiels

Objectif : Réduire les risques de destruction d’individus
durant la phase travaux.

Moyens : Application d’une méthodologie de cas par
cas pour chaque arbre gites lors des travaux,
accompagné d’un expert chiroptérologue.

Mesure R5 : Limitation et adaptation de
I'éclairage — évitement de I'effarouchement
de certaines espéces de chauves-souris

Objectif : Réduire le dérangement des individus durant
la phase exploitation.
Moyens : Mise en place de régles spécifigues aux
éclairages nocturnes.

Mesure R6 : Mise en place de bassins de
rétention adaptés a la faune sauvage

Obijectif : Réduire les risques de destruction d’individus
durant la phase exploitation.

Moyens : Mise en place d'échappatoires dans les
bassins de rétentions.

Mesure R7 : Adaptation de la cléture au
passage de la faune

Obijectifs : Réduire les risques de destruction d’individus
durant la phase exploitation. Amélioration des
continuités écologiques.

Moyens : Mise en place de clbtures spécifiques.

Mesure R8 : Lutte contre les espéces
végétales exotiques envahissantes et
gestion écologique des espaces verts

Objectif : Prévenir et gérer les especes végétales
exotiques envahissantes.

Moyens : Application de régles liées a I'entretien des
espaces verts.

Mesure R9 : Limitation des pollutions
accidentelles et diffuses

Objectif : Prévenir les pollutions accidentelles et
diffuses lors de la phase chantier.

Moyens : Application de régles liées a la gestion des
outils, véhicules et infrastructures a risque.

Mesure R10 : Définition
d'intervention en cas de
accidentelle des milieux

d'un plan
pollution

Obijectif : Gérer les pollutions accidentelles
Moyens : Mise en place d’'un plan d’intervention.
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1.5.2.4 Cumul des impacts

L'analyse des effets cumulés a été effectuée au travers de la consultation de plusieurs ressources
documentaires (site de la DREAL Occitanie pour mes Avis de I'AE sur des projets connexes, PLU,
cartographie Corine land Cover).

L'analyse des effets cumulés ont été réalisés au travers de 3 angles d’'approche :

- La consommation fonciére de ces 30 derniéres années sur les 10 km de rayon autour du
projet : les surfaces urbanisées ont augmenté de 32,36 % sur la période 1990-2012 ce qui
représente une augmentation de 932,75 hectares ;

- Les effets cumulés des projets en cours dans un rayon de 5 kilomeétres autour de I'aire d’étude
du projet de Fournés. Parmi les 5 projets retenus, un seul est susceptible d’avoir des impacts
cumulés avec celui du projet, il s'agit d’'un projet de parc solaire photovoltaique sur Sernhac
qui impacte des milieux similaires a celui du projet ;

- Les effets cumulés futursa I'échelle du PLU : si toutes les zones a urbaniser sont
artificialisées comme le prévoit le PLU, 27,4 ha de milieux agricoles et naturels seront
impactés.

1.5.2.5 Evaluation des impacts résiduels

Suite aux mesures de réduction proposées, les impacts résiduels du projet pour chaque espece ont
été réévalués.

Une baisse de I'importance de I'impact est notée pour les chiroptéres arboricoles qui bénéficieront des
mesures d’abattage d'arbres ou de bati adapté et qui réduisent fortement le risque de destruction
d’individus en gite. Les impacts sont évalués faibles a trés faibles pour ce groupe. Il en est de méme
pour le Hérisson d’Europe, le Lézard ocellé (potentiel) et les amphibiens.

Les mesures d’atténuation mises en place ne permettent pas de réduire significativement les impacts
bruts pour les autres espéeces. En effet, méme si le risque de destruction d'individus est fortement
diminué, la consommation d’habitat vital de ces populations reste identique. Les impacts restent donc
inchangés par rapport aux impacts bruts.

1.5.2.6 Choix des espéeces intégrant la démarche dér  ogatoire

Bien que ne rentrant pas dans le cadre de I'étude d’impact, nous précisons que compte tenu que le
projet va induire la destruction d’espéces protégées, un dossier de demande de dérogation a la
destruction d’espéces protégées est réalisé en paralléle.

Une réflexion (prenant en compte la nature et lintensité des impacts résiduels) a été menée en
concertation avec la DREAL et prenant en compte la nature et l'intensité des impacts résiduels. Une
liste de 42 espéces devant faire I'objet de la déma  rche dérogatoire a été émise

1.5.2.7 Mesures de compensation

Dans le cadre de ce projet, c’est la Pie-grieche méridionale qui présente les plus forts besoins de
compensation et c’est donc cette espece qui a été retenue afin de dimensionner la surface de
compensation. Ce besoin de compensation est de 14 ha.

Cependant, la surface totale de terrain mis en compensation s’éléve a 28 ha, située a moins de 2 km
du projet, dans des milieux de garrigue, au sein des Fosses de Fournés. Cette surface est engagée
dans la convention bipartite ARGAN/commune de Fournes garantissant ainsi une mise ne ceuvre des
actions de gestion compensatoires sur les 30 prochaines années. ARGAN s’engage en parallele a
mener une gestion compensatoire sur 14 ha par la mise en place d'un plan de gestion et une mesure
de réouverture des milieux par débroussaillage et/gyrobroyage.

Dénomin ation de la mesure Objectif recherché
Mesure C1: Opérations de restauration Objectif : Restaurer des habitats ouverts et des
d’habitats ouverts par débroussaillage et/ ou pelouses pour l'alimentation de la Pie-grieche
gyrobroyage méridionale et les autres espéces concernées par
la dérogation
Moyens : Plan de gestion et débroussaillage
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1.5.2.8 Suivis

ARGAN s’engage a mener deux types principaux de suivis écologiques :
- Suivi écologique de chantier au travers d’audits en amont, en cours et post-travaux ;
- Suivi des mesures de compensation au travers de trois suivis principaux sur 30 années: la
végétation, le cortege des reptiles et le cortege d'oiseaux en ciblant en particulier la Pie-
grieche méridionale.

Enfin, un plan de gestion du site ciblé par la compensation, renouvelé et évalué régulierement,
permettra de rendre compte des suivis aux services de I'Etat.

1.5.2.9 Conclusion

N

Concernant l'atteinte a I'état de conservation des espéces concernées par la démarche
dérogatoire, nous pouvons considérer que, sous réserve de la bonne application des mesures de
réduction d'impact et de I'apport des mesures de compensation, le projet ne nuira pas au maintien
des espéces concernées et de leurs habitats dans un état de conservation favorable au sein de
leur aire de répartition naturelle.

1.5.3 Patrimoine historique et paysager

Le batiment s’integrera dans son environnement et respectera les principes d’'aménagement et de
construction du réglement du PLU de la zone, opérant une synthése entre fonctionnalité, esthétique,
et qualité environnementale des constructions.

Le batiment s'insére dans un cadre paysager et partiellement bati ouvrant des perspectives
importantes vers le site.

Le traitement architectural du projet tend a mettre en valeur la simplicité volumétrique de la masse
batie principale, contrastant avec un traitement architectural et une volumétrie plus riches pour les
blocs Bureaux / Locaux Sociaux.

L'objectif principal du traitement architectural est évidemment de développer un batiment sobre qui,
malgré ses dimensions importantes, s'intégre le mieux possible dans le paysage.

1.5.4 Environnement humain

Ce projet n'est pas une relocalisation ou un déménagement d’un autre site. Cette implantation aura un
impact net de création d’emplois pour la région Occitanie.
Pour I'exploitation de ce projet immobilier de 38 800 m?, les perspectives de ressources sont les
suivantes :
% Exploitation du site en 3 ou 4 équipes en temps partiel
% Nombre de salariés équivalent environ 600 personnes plein temps en moyenne aprés une
montée en puissance de l'activité sur les 3 premiéres années (avec un mix de temps plein, de
temps partiel et d’'intérimaires)

En complément de ces perspectives, les emplois induits importants (maintenance, entretien,
fournitures, logements, restauration, activités de loisirs, hotellerie, etc...) par I'activité de la plateforme
seront a rajouter.

Le co(t total du Projet est estimé a 80 M€ (immobilier plus processus interne) et induit & nouveau un
complément important d’emplois indirects sur les secteurs d'activités de la construction pendant la
réalisation des travaux (Juillet 2019 - Juillet 2020).

Enfin ARGAN, investisseur patrimonial, et son client se sont engagés sur une durée de bail tres
longue (12 ans) confirmant aussi la stratégie a trés long terme de ce projet.
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1.5.5 Cadre de vie

1.5.5.1 Trafic routier

Une étude trafic ayant pour objet I'évaluation de la circulation générée par le projet d'implantation a
été réalisée par EMTIS. Cette étude compléte figure en annexe 3 de la présente étude.

Le trafic qu’engendrera I'exploitation du futur centre de tri a été estimé a :

Sur une période de 24 heures :
% 1224+25 personnes travaillant sur le site soit 1249 véhicules/jour (par sens de circulation).
% 272 Poids Lourds par jour et par sens (nous nous sommes positionnés sur la période
moyenne de pic (nov.dec.)

A I'heure de pointe du matin :
% 306 employés qui arrivent/306 qui repartent soit 306 véhicules/heure par sens de circulation.
% 7 Poids Lourds/heure par sens de circulation

L'étude trafic conclut que le projet d'implantation du batiment logistique se positionne sur un site non
contraint dans son environnement proche.

Aucun obstacle n’est a déplorer pour rejoindre le réseau principal, I'état et le gabarit des voies sont
trés satisfaisants et permettent de supporter une circulation assez importante de Poids Lourds.

Les conditions d’accessibilité a I'autoroute A9 sont étroitement liées aux flux circulatoires autour du
giratoire avant de rejoindre le péage de I'autoroute.

Dans un site n'ayant actuellement que peu d’entreprises, le giratoire permet de rejoindre ’A9 en moins
de 2 minutes en moyenne.

Le positionnement du site, d’'un point de vue des trafics, conditions de circulation et accessibilité nous
apparait trés satisfaisant.

Compte tenu des observations et analyses réalisées, nous sommes en mesure d'affirmer que le site
étudié est en mesure d’accueillir un centre de tri. En effet, nous n’émettons aucune réserve quant au
fonctionnement circulatoire et a son accessibilité.

Les résultats des calculs de réserves de capacité en situation projet montrent que le seuil de
saturation n’est pas encore atteint.

1.5.5.2 Bruit

Les sources de bruit dans la zone d’'implantation du projet sont principalement la circulation
des véhicules sur les principaux axes routiers avoi sinants (A9, D192, D6100 et N100) et les
activités des sites France Boisson, du centre de se  cours de Fournes et de la déchéterie
SICTOM.

Une étude d'impact acoustique a été réalisée par ARCALIA le 23 octobre 2018 (étude reprise en
annexe 4). Cette derniére a procédé a une campagne de mesures du bruit résiduel réalisée du jeudi
18 octobre 2018 a 12h30 jusqu’au vendredi 19 octobre 2018 a 11H45.

Les résultats représentatifs du niveau de bruit résiduel au niveau du site d’étude sont les suivants :

Voisinage Valeur retenue pour la période | Valeur retenue pour la
9 diurne (07h-22h) période nocturne (22h-07h)

Toutes limites de propriété du site

et facades des batiments riverains 42 dB(A) 39 dB(A)

Zone d’habitations nord Fournes 50 dB(A) 43 dB(A)
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Afin d'estimer I'évolution du bruit généré par les infrastructures routieres a proximité du site en
considération de I'évolution du trafic apportée par le fonctionnement du projet, une étude d’'impact
acoustique a été réalisée et est reprise en annexe 7. Elle permet par ailleurs d’évaluer le niveau de
bruit généré par la circulation des véhicules sur le site et dans le voisinage proche de I'opération.

L'impact sonore de 'augmentation de trafic sur I'ensemble des voies n'a pas été jugé sensible.

En considération d’horaires critiques de la circulation des véhicules sur le site du centre de tri de colis,
les attentes réglementaires seront respectées au niveau des habitations les plus proches du site.

Ces attentes seront dépassés au niveau des sites d’'activités les plus proches du projet mais la géne
sonore engendré par ce dépassement devrait cependant étre limitée du fait que ces sites ne constitue
pas une zone sensible.

Impact sanitaire

Les valeurs guide de 'OMS (Organisation Mondiale de la Santé) recommandées pour ce type de zone
sont respectées.

La circulation des véhicules sur site va permettre de respecter les valeurs de ce guide.

Les bruits de circulation routiere avec et sans projet n’évoluent quasiment pas avec I'implantation du
projet.

1.5.5.3 Santé publique

Compte tenu de la nature (absence de process et d'activités de fabrication) des installations projetées,
il est raisonnable de considérer que les flux de gaz et de particules émis a I'atmosphére seront peu
importants. Les concentrations seront donc tres faibles.

Les risques sanitaires seront donc identiques a ceux de toute activité de type logistique.

Une modélisation a été réalisée concernant les émissions liées au trafic routier, les composés retenus
sont les principaux polluants mentionnés a l'article R.221-1 du Code de I'Environnement, a savoir :
dioxyde d'azote (NOz), dioxyde de soufre (SO2), benzéne, particules (assimilées & des PMzs).

Les concentrations maximales, avant et aprés réalisation du projet, restent du méme ordre de
grandeur. Ces concentrations sont inférieures, voire trés inférieures aux objectifs de qualité ou valeurs
guides.

La contribution additionnelle en polluant reste trés localisée et globalement peu significative en termes
de dégradation de la qualité de I'air.

+ Cas du benzéne

Les différents composés étudiés ne disposent pas de valeur toxicologique de référence, a I'exception
du benzéne. Les valeurs toxicologiques du benzéene sont :
- Pour les effets a seuil : ’TANSES (2008) retient une valeur de 10 pug/m?; cette valeur est
inférieure a I'objectif de qualité de 2 pg/ms3;
- Pour les effets sans seuil : 'TANSES retient une valeur de 2,6.10-° (ug/m3)'* (ANSES, 2013).

Sur la base des concentrations maximales estimées sur le domaine d'étude, les excés de risque
individuel pour le benzeéne serait de :

- 9,6.107 pour la situation existante ;

- 1,05.10% pour la situation projetée.
Le différentiel entre ces 2 excés de risque individuel est peu significatif (8,6.109).

Ces valeurs sont bien inférieures au seuil de référ  ence de 1.10°5.
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A titre de comparaison, la concentration moyenne en benzéne mesurée par Air Occitanie sur la station
de Nimes Sud Gauzy (site urbain éloigné du site projet) est de 0,85 pug/m3, soit un ERI de 9,5.10¢
proche de la valeur de référence de 1.10.

Par conséquent, le projet n'induira pas de risque s  anitaire significatif sur les populations
potentiellement concernées.

1.5.6 Gestion des déchets

Les déchets générés sur le site seront principalement des déchets banals (palettes cassées, cartons
détériorés, films plastiques).

Les principes suivants seront mis en ceuvre sur le site pour garantir le respect de I'’environnement et la
protection de la santé publique :
- le mode de stockage des déchets sur le site, avec une durée de stockage limitée, un stockage
sur des aires imperméabilisées, un stockage sur rétention pour les déchets liquides,
- séparation des déchets selon leur nature,
- les filieres de gestion des déchets. La gestion des déchets sur le site sera établie en respect
des réglementations en vigueur : les déchets seront éliminés auprés de sociétés diment
autorisées avec mise en place d'une procédure de suivi pour les Déchets Dangereux.

1.5.7 Gestion de I'énergie

Les activités du site ne seront pas a l'origine de grosses consommations d'énergie. En effet, I'énergie
utilisée est essentiellement destinée a I'éclairage et a la charge des engins de manutention.
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2 DESCRIPTION DU PROJET

2.1 DESCRIPTIF DU PROJET

Le projet pour la création du centre de tri de colis comprend :
- Un béatiment ;
- Des cours camions ainsi que des stationnements poids lourds ;
- Un parc de stationnement pour véhicules légers ;
- Les acces depuis la RD 192 ;
- Des espaces verts ;
- Des dispositifs de rétention des eaux pluviales.

A ce jour, le terrain d’emprise du projet est plantée en grande partie de vignobles, elle comprend
également quelques arbres (plantations de pins), des haies et des friches plus ou moins
embroussaillées.

Figure 1 : Photographie actuelle du site avant réal isation du projet

Le batiment sera dédié aux activités de réception, de tri et d’expédition de colis.

Dans le cadre de son exploitation, le batiment sera fréquenté quotidiennement par les flux de
véhicules poids-lourds dédiés aux livraisons et chargement dans le batiment mais également par les
flux de véhicules du personnel.

Des acces séparés seront aménagés pour les différentes catégories de véhicules.
Le site fonctionnera 24h/24 et 7j/7.

Les personnels seront composés essentiellement de manutentionnaires et de préparateurs de
commande, chefs d’équipe et chargés d’encadrements.

Le projet ne reléve pas de la réglementation des ICPE, en effet :

- Les activités réalisées dans le batiment sont celles d’un centre de tri, aucun stockage ne sera
présent dans le batiment ;

- Aucun produit dangereux ne sera manipulé dans le batiment ou a I'extérieur de celui-ci ;

- Le projet ne prévoit pas la création de local chaufferie ou de locaux de charge (associés a la
recharge de batteries de chariots de manutention).
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2.2 CARACTERISTIQUES TECHNIQUES DU PROJET

Le terrain d'implantation du centre de tri a une surface de 137 285 m2. |l sera débroussaillé et mis a
niveau pour accueillir le centre de tri, ses zones d’exploitation et ses bureaux.

2.2.1 Caractéristiques des produits en transit

Le batiment n'a pas pour vocation de servir au stockage de produit. En effet, il s'agira d’un batiment
de messagerie (centre de tri de colis).

Aucun produit dangereux ne sera manipulé.

2.2.2 Dispositions constructives du batiment

Le batiment présentera une surface de plancher de 38 800 m? et sera composé de bureaux, locaux
sociaux et d'un hall d’exploitation.

Le hall d’exploitation présentera une hauteur moyenne au faitage de 14 m.

Comme indiqué précédemment, le projet ne releve pas de la réglementation des Installations
Classées pour la Protection de I'Environnement (ICPE). Toutefois, ARGAN souhaite mettre en ceuvre
un certain nombre de dispositions constructives permettant de respecter cette réglementation en cas
de reconversion du batiment. Par réglementation, il faut entendre I'arrété du 11 avril 2017 relatif aux
prescriptions générales applicables aux entrepdts couverts soumis a la rubrique 1510, y compris
lorsqu'ils relevent également de I'une ou plusieurs des rubriques 1530, 1532, 2662 ou 2663 de la
nomenclature des installations classées pour la protection de I'environnement.

Le centre de tri de colis est composé d’'un soubassement en panneaux de béton préfabriqué, au droit
des portes a quais, et de panneaux métalliques plans et micro-nervurés blanc gris RAL 9002, a pose
horizontale. Les numéros de portes sont inclus dans un bandeau métallique jaune Dahlia RAL 1033.

Les deux ensembles de locaux sociaux et chauffeurs, aux angles Nord-Est et Sud-Est, sont traités en
panneaux métalliques plans gris RAL 7038.

Un escalier d’acces en toiture est encloisonné dans un ensemble de panneaux métalliques plans a
pose horizontale, gris Agate RAL 7038.

Les bureaux de plain-pied, a I'ouest du batiment, sont composés de panneaux métalliques plans gris
et gris anthracite, a pose horizontale. lls sont rythmés par une bande métallique et des auvents
d’entrée jaune Dahlia. Les menuiseries métalligues des bureaux et locaux sociaux seront en
aluminium, chéssis gris anthracite.

Méme si aucune stabilité au feu n’'est requise, les murs séparatifs entre les activités et les bureaux
seront REI 120 (CF 2h) et les portes seront El (C) 120 (CF 2h).

Le désenfumage sera conforme a la réglementation en vigueur, le batiment est notamment soumis
aux réglementations du Code du travail :

£ Zone d'activité :

e Les zones d'activités seront désenfumées naturellement par des exutoires en toiture,
représentant 1/2008me en SUE (Surface Utile d’Evacuation) de la surface au sol a
désenfumer.

« Les exutoires de fumée seront a commandes manuelles et automatiques.

* Les commandes manuelles de désenfumage seront ramenées a proximité des issues
de secours.

« Les amenées d'air frais seront assurées par les portes sectionnelles en facades et
représentant une surface équivalente a la surface de désenfumage du plus grand des
cantons.

* Les écrans de cantonnement sont stables au feu ¥h (El 15 - EUROCODE).
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% Bureaux et locaux sociaux
e Les locaux de plus de 300 m?2 seront désenfumés naturellement par ouvrants en
facades a raison de 1/200¢me en SUE de la surface considérée.
e Les locaux aveugles de plus de 100 m2 seront désenfumés a raison de 1/200°™e en
SUE de la surface considérée.

Le chauffage des locaux sera réalisé conformément aux articles R235-4-9 a R235-4-11 du Code du
Travail :

+ Zone d'activité : la zone activité sera chauffée a 19 °C par groupes électriques en toiture,
#+ Les bureaux et locaux sociaux seront chauffés par groupes électriques en toiture.

Le batiment sera « solar ready » afin d’envisager l'installation future de panneaux photovoltaiques en
toiture.

2.2.3 Aménagement intérieur

Pour les besoins de l'activité, 2 mezzanines seront implantées au sein de la zone d'activités et
représenteront une surface totale de 4 868 m2.

Celles-ci sont représentées en bleu sur I'extrait de plan ci-dessous :

FiguFe 2 : Extrait dulplan mezzaninle du batiment
2.2.4 Moyens de prévention et de lutte contre I'inc  endie prévus

Le hall d’exploitation sera équipé d’'un systéme d’extinction automatique incendie.
Le batiment sera équipée d’'une alarme incendie conforme aux normes en vigueur.

De plus, plusieurs Robinets d’Incendie Armés (RIA) seront installés dans le hall. Les RIA seront
conformes aux normes NF EN 671-1 et NF EN 671-3, placés pres des acces et de fagon a ce que tout
point des locaux puisse étre atteint par le croisement de deux jets de lances. Les RIA seront certifiés
NF.

A lintérieur du hall mais également des bureaux, des extincteurs portatifs appropriés aux risques
seront répartis conformément aux régles en vigueur.
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Concernant la défense extérieure contre I'incendie, les besoins incendie ont été évalués a 540 m3/h
pendant 2 heures en accord avec le SDIS 30 représenté par le Lieutenant-Colonel Jean-Louis
BAILLY. Ce débit sera mis en ceuvre de la maniére suivante :
- 1 poteau incendie public existant au Sud de l'opération (& déplacer sensiblement hors des
aménagements),
- 3 nouveaux poteaux incendie privés répartis a l'intérieur de I'opération :
o 1Pl au Nord de 90m3/h raccordé au réseau BRL
o 1Pl alEstde 90m3/h raccordé au réseau BRL
0 1Pl al'Ouestde 60 m3h raccordé au réseau AEP
o 1 réserve statique extérieure de 720 m? équipée d’'une prise pompier normalisée en
@100mm. Cette réserve permettra de pallier l'insuffisance du réseau public en
matiére de débit pouvant étre délivré. En effet, le réseau public pourra assurer un
débit de 240 m3 et le complément le sera par la réserve pendant une durée minimale
de 2h.

A proximité de chaque poteau incendie ainsi que de la réserve incendie, sera prévue une aire de
stationnement des engins de dimensions 8mx4m.

2.2.5 Installations et locaux techniques
Des batiments annexes, nécessaires a la bonne exploitation du site, seront construits au sud du site :

- Unlocal sprinkler,

- Un poste de garde,

- Unlocal transformateur,
- Un groupe électrogéne.

Le chauffage des bureaux, locaux sociaux et zone d'activité dans le batiment sera assuré par des
groupes électriques en toiture.

2.2.6 Stationnement et voies de circulation sur le site
Acceés et voiries

L'acceés principal se fera par le Nord, depuis un rond-point créé pour le projet. Ce rond-point comprend
un acces véhicules |éger et bus d'une part, et un accés poids-lourds d’autre part.

L'accés VL-bus servira également aux véhicules de maintenance et de livraison.
Au sud est prévu un 28me acces pompiers, servant également de sortie secondaire du parking VL, et
de sortie saisonniére pour les PL.

Les voies et chemins d’acces répondent aux caractéristiques suivantes :
- Largeur des chaussées 4 métres minimum.
- Rayon intérieur des voies 11,00.
- Pente inférieure a 15%
- Pas de passage sous voite.
- Chaussées lourdes calculées pour permettre le passage des engins de secours.

Un chemin stabilisé pour I'accés aux issues de secours de 1,50 m de large sera mis en place.

Les voies destinées a la circulation des poids-lourds seront de type voirie lourde et celles destinées a
la seule circulation et au stationnement des véhicules Iégers seront de type voirie Iégére.

Les voies pompiers (réservées aux seules interventions des véhicules de secours) seront de type bi-
couche recouvert de gravillons. Les aires de béquillage seront en béton balayé.
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Circulation et stationnement

Trois zones extérieures d’exploitation seront présentes (cours camion), ces derniéres permettront aux
poids-lourds de circuler pour les livraisons et chargements. Des quais sont installés sur les facades
est, nord et sud du batiment.

Trois zones de stationnement seront en place pour les poids-lourds, une zone au Nord du batiment
composée de 50 places et deux zones au sud de 13 et 66 places soit 129 emplacements au total.

Le parc de stationnement pour les véhicules légers sera installé a I'ouest du batiment. Ce dernier sera
composé de 325 places de stationnement pour voitures, dont 16 places accessibles aux personnes a
mobilité réduite, a proximité immédiate de I'entrée des bureaux. Ce parking comprend également un
dépose-minute pour 2 véhicules. Conformément a la réglementation, 20% des places VL pourront étre
équipées de bornes de recharge électrique, des fourreaux étant prévus a cet effet.

4 emplacements sont également prévus a proximité du local sprinkler et des locaux électriques, pour
stationnement des véhicules de maintenance (en plus des 325 places).

Des emplacements réservés a la recharge des véhicules électriques seront également prévues.
Une aire cléturée pour 80 vélos ainsi qu’un stationnement pour 16 motos sont également prévus.

Une zone bus sera également implanté a I'entrée du site afin de favoriser le recours a des transports
en commun.

Une zone d’attente PL sera également mise en place entre le rond-point et I'entrée du site au Nord
pour éviter d’engorger les voiries extérieures au site. Elle permettra de retenir 20 poids-lourds en
entrée et 10 poids-lourds en sortie.
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Le schéma ci-dessous permet d'illustrer les flux qui seront présents sur le site :

LEGEMDE DES FLUX

Flux Poids lownds

Flux Vahicules légers
Fiux Pompiers

Fiux Bus
Fluz BV rgisons

Fiux psgtons

EERE R &

FIUX EMpioyes
Figure 3 — extrait du plan de cheminement et flux v~ éhicules
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2.2.7 Espaces extérieurs

Le site sera cléturé sur I'ensemble de sa périphérie et sécurisé. Il sera clos sur tout son périmétre, par
une cléture de hauteur 2m, en grillage a mailles rectangulaires de 50x200mm, de couleur vert foncé.
Des clétures intérieures protégeront les stationnements et bassins.

Des espaces verts seront aménagés sur toute la périphérie du site afin de favoriser I'intégration
paysagere du projet.

Des espaces hoisés classés se trouvent a I'est du projet, ces derniers seront conservés.

Le site comptera également des noues et les bassins aériens pour la compensation a
limperméabilisation du projet (dont un qui sera imperméabilisé pour recueillir les éventuelles eaux

incendie du batiment) ainsi que le bassin d'écrétement et le dispositif d’étalement des eaux permettant
de gérer les écoulements en provenance de I'amont du site.

Le site integrera également un systéeme d’assainissement non collectif pour le traitement des eaux
usées du projet.

Le plan de masse est repris ci-dessous.
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Figure 4 : Plan de masse du projet
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2.2.8 Effectifs et rythme d’activité prévisionnel

Le site sera exploité 24h/24.

Le site connaitra des pics d'activités particulierement importants du mois d’'octobre au mois de

décembre.

Il est prévu un fonctionnement en 4 périodes de 5 heures avec 306 employés dans chaque équipe soit
1 224 personnes par jour et 25 personnes en fonction de support.

Pour synthétiser, en période de pointe il est attendu 1249 personnes sur le site (tous postes
confondus) contre 550 personnes en période plus creuse. Ainsi, il est estimé en moyenne 900
personnes sur le site sur une base de 24h. C’est donc cette valeur qui a été retenue pour I'évaluation
des besoins en eau potable et le dimensionnement de la filiere d’assainissement.

2.2.9 Planning général et colt du projet

Le planning prévisionnel des travaux est le suivant :

% Début des terrassements : 1" ao(t 2019

% Livraison du batiment : 30 juin 2019

Le co(t global du projet s’éléve a environ 80 millions d’'Euros HT.

2.3 UTILISATION DES SURFACES

Unité fonciere

137 285 m?

Surface imperméabilisée

99 568 m? soit 72,53 %

Voiries et stationnements poids lourds

63 091 m? soit 45,96 %

Batiment

35 050 m? soit 25,53 %

Bassins étanches

1427 m?

Espaces libres (espaces verts + bassin)

39 144 m?2 soit 28,51 %

Espaces verts

30 205 m? soit 22 %

Bassins d'infiltration

8 939 m2 soit 6,5 %

Stationnements PL

129 U

Stationnements VL

325 U + 4 places maintenance
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2.4 DESCRIPTIF DES TRAVAUX

2.4.1 Terrassement

La terre végétale sera préalablement décapée sur une épaisseur de 10 a 30 cm selon la localisation.
Elle pourra étre stockée provisoirement sur site pour une réutilisation future aprés analyse en
laboratoire (espaces verts et nappage des talus des bassins de rétention).

Les terrassements seront réalisés en déblais / remblais pour la mise a la cote fond de forme de la
plateforme batiment et des aménagements périphériques (voiries, parkings, bassins, etc....).

Il faut s'attendre a utiliser des moyens de terrassement plus puissant, par pelle hydraulique, voire BRH
si 'on rencontre des marnes plus compactes.

Les déblais seront de préférence réutilises en remblais.

Les remblais de rehausse technique (a I'ouest) devront étre de bonne compacité (a l'aide des
matériaux du site retraites).

Les déblais excédentaires seront évacués en décharge agrée.

2.4.2 Souténement

Un souténement sera créé :
% Sur 100% de la limite Est du site (en limite avec ASF) => Hauteur variable = 4,00m a =
6,50m ;
% En partie seulement au Nord du site => Hauteur variable = 1,00 m a = 4,00 m ;
% En partie seulement au sud du site => Hauteur variable = 1,00m a = 6,50m.

L'étude géotechnique de conception de type G2 AVP préconise la réalisation une paroi tirantée du fait
des hauteurs de souténement. Une mission de type G2 PRO devra étre réalisée pour définir
précisément les modalités de réalisation des souténements.

2.4.3 Giratoire d’'acces sur la RD 192

Un carrefour giratoire sera créé sur la RD192 pour le nouvel accés au Centre de Tri.

La géométrie du giratoire (Rext=25m) permet de :
%  Gérer la configuration liée a l'activité future du projet (entrée et sortie dissociée pour les
voitures / bus et une entrée / sortie dédiée pour les PL), soit 2 branches pour le projet,
% De rétablir la RD192 existante, soit 2 branches Nord et Sud.

Par ailleurs, le giratoire participera a I'amélioration de la sécurité en réduisant les vitesses sur la
RD192.

Le giratoire est implanté a environ 400 métres au Sud du giratoire de la RN100 et ne génerera aucun
dysfonctionnement sur celui-ci. Une étude de trafic, validée par la DIR MED, confirme ce
fonctionnement.

Ainsi, le giratoire propose est constitué de 4 branches (2 branches pour rétablissement de la RD192, 1
branche pour les entrées / sorties PL au centre de tri, 1 branchement pour I'acces VL et bus au centre
de tri de colis).

Le carrefour sera cale a la cote altimétrique = 46.80 NGF. Les branches présenteront des pentes en
long <3% conformément au guide SETRA.
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Il sera étudié le dévoiement des réseaux existants (en collaboration avec les gestionnaires concernés)
afin de les rétablir sous I'emprise du nouveau giratoire :

% Eaux usées

% Eau potable

En effet, le projet prévoit la réalisation d’une zone de répartition des eaux provenant du bassin versant
amont du site.

Ce dispositif sera implanté dans I'espace résiduel a I'ouest du nouveau Giratoire (en lieu et place de
l'actuelle chaussée).

2.4.4 Carrefour RD192/SDIS

Le carrefour en T au Sud-Ouest du site sera rénové (reprises des bordures, de revétements, de
signalisation, et adaptations des girations. Le fonctionnement en carrefour en T est conserve.

Une sortie des VL du centre de tri de colis sera prévue au droit de ce carrefour en T et les acces
existants sont conservés : acces a la caserne de pompiers, a la déchéterie et a France Boisson.

2.4.5 Voies intérieures

Les voies destinées a la circulation des poids lourds seront de type voirie lourde.

La plateforme de classe PF2 pourra étre obtenue soit par la réalisation d’'une couche de forme, soit
par un traitement du sol en place a définir par des études laboratoires dans le cadre d’'une mission G2
PRO.

Les voies destinées a la seule circulation et au stationnement des véhicules légers seront de type
voirie légére.

Les trottoirs seront de type béton désactivé.

2.4.6 Electricité

Les dévoiements de la ligne aérienne HTA surplombant le terrain dans I'axe Est / Ouest est en cours
d’études par les services ENEDIS (étude technique et financiéere).

Il sera créé un poste de transformation (tarif vert) au Sud du terrain en limite de domaine public/privé.

Ce poste de transformation sera accessible aux services d’'ENEDIS 24/24h.
Ce poste alimentera trois postes privés implantés a l'intérieur du site aux angles du batiment.

L'ensemble des prestations sera réalisé suivant le cahier des charges et les prescriptions d’ENEDIS.
Une étude technique et financiére des travaux de raccordement est en cours de réalisation par les
Services d’ENEDIS.

2.4.7 Télécommunications

Les alimentations pour le raccordement aux réseaux de télécommunications se feront sous fourreaux
via des chambres de tirages.

Le réseau sera raccordé au réseau existant sous voie publique situé au Sud-Ouest de I'opération
(carrefour a proximité du SDIS).

L'ensemble des prestations sera réalisé suivant le cahier des charges et les prescriptions d’ORANGE.
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25 LOCALISATION DU PROJET

2.5.1 Localisation générale

Le projet ARGAN est situé au Nord de la déchetterie de Fournés, a I'adresse suivante :
LA PALE,
30210 FOURNES

Figure 5 : Plan de localisation du projet (Source : Géoportail)

D’une superficie totale de 13,7 ha environ, le projet sera implanté sur les parcelles cadastrales n° :
% Section AB : Numéros 361, 362, 386, 387, 388, 389, 390, 391, 527, 529, 553, 554, 557, 558,
767,769, 771, 778, 779, 781, 802 et 803.

% Section AT : Numéros 151, 152, 156, 157, 158, 159, 160, 161, 162, 163, 164, 594, 595, 604,
605, 655, 657, 659, 842, 843, 846, 847, 850, 851, 1209, 1439 et 1485.
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2.5.2 Accessibilité

Le site du projet est accessible via la sortie 23 de I'’échangeur de l'autoroute A9, puis a partir du
giratoire au nord du péage de Remoulins, prendre la RD192. Les accés a la zone de projet se feront
par la RD192 et un nouveau giratoire représenté dans la figure ci-apres.

Nouveau giratoire
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L'accés au centre de tri sera matérialisé par 3 acceés distincts :
* Deux voies depuis le nouveau giratoire :

- Un acces réservé pour les entrées et sorties des poids lourds (PL) permettant
d’accéder aux cours camions et rejoindre les quais installés en facade du batiment.

Cette voie est assez longue pour permettre lattente des véhicules sans
encombrement des voiries extérieures au site ;

- Un acces pour les entrées et sorties des véhicules légers (VL) et aux transports en
commun afin d’accéder directement la zone bus et le parc de stationnement dédié au
personnel ;

¢ Une voie au sud du site :

- Un acces en connexion avec la RD 192 permettant les sorties des véhicules légers du
personnel et les sorties saisonniéres des poids-lourds.
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L'acces pour les services d'incendie et de secours pourra se faire par le sud ou le nord du batiment.

Le batiment pourra donc étre accessible par 2 points opposés et ce sur tout leur périmétre par une
voie engin.

2.6 CARACTERISATION ET QUANTIFICATION DES FLUX, DES CONSOMMATIONS ET DES
EMISSIONS DU SITE

2.6.1 Eau

2.6.1.1 Eau potable

Aucun forage ne sera réalisé, le site sera raccordé au réseau d'adduction en eau potable de la
commune de Fournés. Les branchements seront mis en place via un regard de comptages enterré
disposé localisation du point de raccordement.

Le raccordement au réseau public de distribution d’eau potable sera muni d'un dispositif anti-retour
(disconnecteur ou clapet anti-retour).

Les usages courants qui seront faits de I'eau potable prélevée sur le réseau sont les suivants :

* Usages industriels : nettoyage des locaux, remplissage des réserves d’eau de l'installation de
sprinklage,

* Usages domestiques : fonctionnement des installations sanitaires
* Le réseau d'eau potable alimente également un poteau incendie existant qui sera dévoyé

pour étre réutilisé a raison d'un débit de 60 m3/h.

La consommation d’eau potable pour une personne étant d’environ 50 litres/ jour, la consommation
quotidienne de I'établissement est estimée a 45,8 m3 / jour (pour un effectif moyen de 916 personnes)
provenant en totalité du réseau d'eau potable.

2.6.1.2 Eau brute

Le site sera connecté au réseau d’eau brute géré par le concessionnaire BRL destinée a assurer la
défense incendie.

Par courrier en date du 23/10/18, BRL précise que le Réseau Hydraulique Régional permettra de
fournir un débit de 240 m3/h a une pression de 1 bar.

Les besoins en eau incendie ont été estimés a 540 m3/h pendant 2 heures soit 1 080 m3.

Le complément nécessaire sera assuré par une réserve sur site d'un volume de 720 m2 qui sera
alimenté par le réseau d’eau brute.

Le réseau d’'eau brute sera principalement utilisé pour la défense incendie des batiments dans le
cadre d'un événement accidentel. Toutefois, des exercices de sécurité incendie pourront étre réalisés
de maniere ponctuelle. A cet effet, seront utilisés 10 a 20 m? d’eau brute / an.

Par ailleurs, le réseau d’eau brute pourra également servir a I'arrosage des espaces verts. Le volume
d’eau dédié est estimé entre 15 et 20 m3¥/jour en période estivale.
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2.6.1.3 Eau usées
Les activités du batiment ne seront pas a I'origine de rejets d’effluents.

Les eaux usées produites sur le site seront :

» les eaux domestiques et assimilables, c'est-a-dire des eaux de cuisine, de toilette et de
lessivage contenant des graisses, savons, détergents et déchets divers. Les eaux
domestiques de lessivage seront essentiellement produites par le nettoyage des locaux
administratifs et sociaux et du batiment. Elles ne présenteront pas de caractéristiques
particuliéres ;

* les eaux-vannes provenant des lieux d’aisances.
Un réseau existe au droit du projet (sous la RD192). Cependant, la STEP de la commune de Fournés
n'est pas en capacité d'accueillir les effluents du projet, ce dernier ne peut étre raccordé au réseau
communal.

Aussi, le projet prévoit un systeme d’assainissement non collectif de maniére a traiter les eaux usées
in situ.

Les rejets d’eaux usées sont estimés sur la base des éléments suivants :

Période de pointe Hors période de pointe

Shifts 4 x 5 h shifts/ jour 4 x 5 h shifts/ jour
Jours de . . . .

. 6 jours / semaine 6 jours / semaine
travail
Perspnnes 1283 pers / jour 550 pers / jour
physiques
Camions 272 par jour - 5 jours par semaine 158 par jour - 5 jours par semaine

Tableau 1 : Hypothéses de dimensionnement

Le dimensionnement prend en compte une moyenne sur le nombre de personnes en poste journalier,
soit :

500 EH (Equivalent Habitant) = ((1283 + 550) / 2 = 916 personnes x 0,5 EH (employés) = 458 EH en
réalité.

Il est toujours difficile de savoir exactement combien de personnes utiliseront les sanitaires. Surtout
que sur I'ensemble des salariés, une partie ne les utilisera pas tous les jours. Il est donc usuel de faire
une estimation réaliste dans un tel cas.

Retenir une charge hydraulique de 500 EH a traiter, apparait ici un trés bon compromis.

Concernant les chauffeurs des camions sur site et par jour, en retenant une moyenne de 200
chauffeurs susceptibles d'utiliser les sanitaires, dans ce cas, la charge hydraulique pour un usager
occasionnel fournie par les textes de I'Arrété, est de 7,5 | par usager occasionnel. Soit donc pour la
moyenne des 200 chauffeurs, un volume théorique de 1500 litres soit une charge a traiter de 10 EH
seulement, donc négligeable a I'échelle de la station de 500 EH demandée, sachant que la moyenne
donne en réalité 458 EH.

Volume
. Volume Volume Volume (m?/an) . .
EH/j (VEH) () (m3) sans WE et jours fériés
J J Soit env. 250 jours
ouvrés / an
458,25 3 3
500 (arrondi) 150 75 000 75m 18 750 m3/an
Tableau 2 : Hypothése de consommation
Réf BV/ ARGAN / 7185236-1 Révision n°01
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La station sera de type « SBR » (réacteurs fonctionnant en séquences de 3 cycles jour en culture
libre).

La station est constituée de 2 cuves enterrées de 50 000 litres chacune, implantées sous le parking
VL au Sud-Ouest du site. Une dalle de répartition reprendra les charges. Le fonctionnement est
entierement automatique.

La filiere d'infiltration des eaux traitées s’étendra sur 500m2 environ au regard de linfiltration du sol
(1,22.10°° m/s).

Elle comprendra deux zones de tunnels d'infiltration de 10 x 25 métres chacune, implantées sous les
parkings.

Un regard de contréle fera le lien entre les deux zones en entrée.

Compte tenu des caractéristiques physico-chimiques des eaux usées (absence de rejets d’eaux de
process), et du systéme de traitement par microstation d’épuration adapté et dimensionné aux rejets a
traiter, aucun impact ne sera lié au rejet de ces eaux.

2.6.1.4 Eaux pluviales
L'opération présente une imperméabilisation de 9,67 ha pour une surface totale de 13,7 ha.

Le volume total de compensation a assurer est de 9 675 m? (calcul basé sur un ratio de 100 I/m2
imperméabilisé conformément aux régles de la DDTM 30).

Ces volumes seront assurés par 4 bassins a ciel ouvert avec des talus d'inclinaison 3H/1V :
« BR 1.1 au Nord du site: 1 970 m?3 (étanche)
e« BR 1.2 au Nord du site: 5 050 m3
¢ BR 1.3 au Nord du site : 2 515 m3
¢ BR 2 au Suddu site : 140 m3

Le bassin BR 1.1 sera étanché et pourra étre isolé par une vanne martelliére en cas d’'incendie. Son
volume est calculé selon le guide pratique pour le dimensionnement des rétentions des eaux
d’extinction (D9A).

Rejets surverses des bassins :
* Le bassin BR 1.1 se rejette dans le bassin BR 1.2
* Le bassin BR 1.2 se rejette dans le bassin BR 1.3
» Le bassin BR 1.3 se rejette dans une zone de répartition des eaux dans I'espace
résiduel a I'ouest du nouveau giratoire sur la RD192.
* Le bassin BR 2 surverse sur la voirie d’'accés au site.

Le calcul du débit de rejet est basé sur un ratio de 7 I/s/ha de surface imperméabilisée conformément
aux regles de la DDTM 30. Soit un débit de fuite global de 7 x 9,67 = 67,69 I/s.

Les bassins sont dimensionnés pour une occurrence décennale.

Gestion du bassin versant extérieur

A I'Est du site, un bassin versant amont peut potentiellement remonter au-dela du péage autoroutier.
Les eaux pluviales du bassin versant extérieur seront interceptées par un fossé pluvial a créer de
maniére a éviter aux eaux de ruissellement extérieures au projet de pénétrer dans les bassins de
compensation et sur le site. Depuis ce fossé, les eaux sont ensuite conduites dans un bassin
d’écrétement de 7 500 m3.

En bordure Ouest du giratoire, une zone hydraulique est créée permettant de répartir les eaux vers les
terrains aval.
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Collecte des eaux pluviales
Les eaux de toitures du batiment seront reprises par des descentes d’eaux pluviales, collectées dans
un réseau périphérique au batiment de diamétres variables, puis acheminées vers le bassin BR N°1.2.
Les eaux de voiries et parkings destinés a la circulation des PL et VL seront collectées par :

e des noues lorsque I'emprise le permet,

» des caniveaux / réseaux enterrés lorsque I'emprise ne permet pas I'implantation d’une

noue.

Les eaux sont ensuite acheminées vers les 4 bassins de compensation.

L’ensemble des réseaux extérieurs de collecte sera conforme au fascicule 70.

2.6.1.5 Eaux d’extinction d’'incendie

Ce batiment n'est pas soumis a autorisation dans le cadre des Installations Classées pour la
Protection de I'Environnement (ICPE). Cependant, le Maitre d’Ouvrage a la volonté de concevoir un
projet avec les mémes exigences qu’une opération ICPE.

Ainsi, les eaux d’extinction seront collectées par des caniveaux et des réseaux implantés en
périphérie du batiment. La surface de drainage considérée est de 38 958 m2 comprenant la surface du
batiment + une bande périphérique au batiment.

Les eaux d’extinction seront acheminées a un bassin de rétention étanche d’'un volume de 1 970 m3
dimensionné selon le guide pratique pour le dimensionnement des rétentions des eaux d'extinction
(D9A).

Ce bassin sera étanche et pourra étre isolé des autres bassins par une vanne martelliere actionnable
en cas d'incendie.

L’ensemble des réseaux extérieurs de collecte sera conforme au fascicule 70.
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2.6.1.6 Bilan des rejets

Poste générateur Volume / débit Dispositif de collecte
Dispositif d'assainissement
Eaux usées 500 équivalents /habitants autonome spécifique au site

(microstation)

Caniveaux et réseaux

Eaux exercices d'incendie =20 m3/an implantés en périphérie du
batiment
= 20 m?/ jour maximum
Arrosage espaces verts (en été, hors période hydrologique Milieu naturel (infiltration)
critique)
9675 m3

Eaux pluviales Bassins de rétention aériens

(débit de fuite global : 67,69 I/s)

Le plan des VRD sur le site sont repris en annexe n°2.

2.6.2 Air

2.6.2.1 Présentation générale des rejets atmosphéri ques engendrés par le
fonctionnement des installations et I'exploitation du centre de tri

En fonctionnement normal, I'activité de messagerie générera uniquement les rejets atmosphériques
suivants :

* Les rejets de polluants émanant des véhicules légers (déplacements du personnel) et des
poids-lourds sur site (livraisons et expéditions),

* Les rejets des moteurs diesel lors des essais du RIA de l'installation de sprinklage.

Aucune opération de brilage de déchets ne sera effectuée sur le site.

2.6.2.2 Estimation du trafic généré par I'activité

Une étude de trafic ayant pour objet I'évaluation de la circulation générée par le projet d'implantation
du centre de tri de colis a été réalisée par EMTIS. Cette étude compléte figure en annexe 3 de la
présente étude.

Le trafic qu’engendrera I'exploitation du futur centre de tri de colis a été estimé a :

Sur une période de 24 heures :
% 1224+25 personnes travaillant sur le site soit 1249 véhicules/jour (par sens de circulation).
% 272 Poids Lourds par jour et par sens (nous nous sommes positionnés sur la période
moyenne de pic (oct. nov. dec.)

A I'heure de pointe du matin :
% 306 employés qui arrivent/306 qui repartent soit 306 véhicules/heure par sens de circulation.
% 7 Poids Lourds/heure par sens de circulation

Les compositions des émissions atmosphériques liées aux véhicules sont variables en fonction de leur
état et de leur mode de carburation. D’'une maniére générale, ces dégagements seront composés de
dioxyde et de monoxyde de carbone (CO: et CO), de composés organiques volatils (COV), d’oxydes
d’azote (NOx) de dioxyde de soufre (SOz), d’éléments métalliques divers a I'état de traces et de
poussiéres.
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Une étude de I'impact du trafic généré par le projet au niveau de la qualité de l'air (au regard des
seuils de qualité de I'air fixés par l'article R.221-1 du Code de I'Environnement) a été réalisée. Cette
étude est consultable en annexe 5.

2.6.2.3 Installations de combustion : moteurs diese | pour les essais du systéeme de
sprinklage

Les flux associés a ces substances ne seront pas connus a priori mais les émissions sont diffuses et
limitées et n'ont lieu que lors des essais réalisés de maniére hebdomadaire.

2.6.3 Déchets
2.6.3.1 Inventaire des déchets

Déchets ménagers et assimilés

Les déchets assimilables aux déchets ménagers seront produits par les lieux d'accueil du personnel
(bureaux, locaux sociaux, ...). lls seront conditionnés dans des conteneurs classiques de petite
capacité et évacués plusieurs fois par semaine.

Déchets Non Dangereux

Les Déchets Non Dangereux seront essentiellement constitués par des :
» Papiers,
e Cartons,
» Plastiques (films et matériaux de calage),
» Bois (palettes essentiellement).

Il s’agira pour la plupart de déchets d’emballages non souillés. Ceux-ci seront collectés et triés de
maniere systématique. lls seront stockés de maniere temporaire dans des bacs adaptés placés a
l'intérieur du batiment. Enfin, ils seront conditionnés dans des bennes placées a I'extérieur et enlevés
de maniére fréquente par une société agréée en vue de leur valorisation. Ainsi, les Déchets Non
Dangereux ne seront pas stockés durablement sur le site.

Déchets Dangereux

Des Déchets Dangereux seront susceptibles d’étre produits de maniére ponctuelle et notamment des
produits divers issus de I'entretien des locaux et de la maintenance des installations. Ce sont par
exemple les solvants usés, les emballages : souillés, les huiles usagées, peintures...

Leur mode d’élimination sera adapté au type de produit (recyclage ou élimination). Ces déchets seront
conditionnés des conteneurs appropriés afin d'éviter toute pollution du milieu environnant. Une gestion
par Bordereau de Suivi de Déchets Dangereux (BSDD) sera mise en place, le cas échéant.

Afin de répondre au mieux au plan régional d’élimination des déchets industriels, I'exploitant mettra en
place un tri sélectif des déchets, ainsi qu'un réseau de collecte et de valorisation adapté.
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2.6.3.2 Bilan des déchets produits

Les produits arriveront conditionnés puis seront réexpédiés.

De ce fait, trés peu de déchets de type bois, cartons, plastiques seront produits sur le site.

Le tableau ci-aprés présente les principaux types de déchets qui seront produits sur le site ainsi que
leur mode de gestion respectif :

Conditionnement / Trgltgmgnt/ Quantité
- Elimination/ N -
Type / Nature Origine Classement | Stockage E . estimée / | Suivi
; ntreprises
temporaire . an
Déchets
ménagers ou
assimilés (autres
que les fractions
recyclages tels
que papiers [/
cartons / métaux / | Locaux Conteneurs
plastiques qui | administratifs 20.03.01 . PAPREC 1,25T -
! . adaptés
pourront faire | et sociaux
I'objet d’'un tri au
niveau des
bureaux pour étre
mis dans les
bennes
correspondantes)
. Entretien des | 20.02.01 Conteneurs
Déchets verts espaces verts | 20.02.02 adaptés ECOVAL30 | 1,251 i
Déchets non dangereux
Emballages en
Papier / Carton Béatiment
P messagerie 15.01.01
. Compacteurs ECOVAL30 125 T -
Papiers / cartons
. 20.01.01
issus des | Bureaux
bureaux
Béatiment
Emballages messagerie 15.01.04
métalliques e Benne PAPREC 25T -
Cafétéria /| 20.01.40
salle de pause
Palettes usagées Réception des
(non traitées, bois colis 15.01.03 Benne/Plateau PAPREC 250 T -
brut)
Emballages  en | Béatiment 15.01.02 45T
matiére plastique | messagerie 15.01.06 Compacteur PAPREC )
et emballages 10T
divers Bureaux 20.01.39
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Conditionnement / Traltgmgnt/ Quantité
- Elimination/ N -
Type / Nature Origine Classement | Stockage . estimée / | Suivi
; Entreprises
temporaire . an
Container
fermé et
Embal- | ;1o niifie
lage de pour
Cartouches Bureaux 20.01.28 la éviter CHIMIREC | 01T .
encre cartou- .
mélange
che
avec
neuve
autres
déchets
Déchets dangereux
Absorbant et | Entretien des | 15.02.02* Conteneurs ou flts
chiffons souillés installations 15.02.03 adaptés CHIMIREC 0251 BSDD

Bassin étanches de
Accident / collecte des eaux

Eaux souillées s 16.10.02 o ORTEC 500 L BSDD
Sinistre d’extinction
d’incendie
Piles et Loce}u_x _ 16 06 04 Contepeurs ou flts PAPREC 005T BSDD
accumulateurs administratifs adaptés
Equipements
électriques OU | | Jcaux
électroniques mis 20.01.36 Container adapté CHIMIREC 05T BSDD

administratifs
au rebut

(ordinateurs, ...)

* Ces sociétés sont données a titre indicatives, le choix des prestataires pourra étre modifié
par le locataire.

2.6.4 Bruit

L'activité propre du centre de tri de colis concu par ARGAN ne sera pas a l'origine de nuisances
sonores susceptibles d'impacter les tiers. De plus, a l'intérieur du batiment, les dispositions du Code
du Travail concernant les obligations de I'employeur en matiére de prévention envers ses salariés
s'appliqueront.

Les nuisances sonores seront donc principalement liées au trafic poids lourds et véhicules légers
gu’engendrera I'activité du centre de tri.

Une étude d’'impact acoustique du projet a été réalisée par la société ARCALIA groupe Bureau Veritas
le 23 octobre 2018. Cette étude a pour but d’estimer I'évolution du bruit généré par les infrastructures
routieres a proximité du site en considération de I'évolution du trafic apportée par le fonctionnement
du projet. Les résultats sont présentés au paragraphe 5.1.5.2 et I'étude est reprise en annexe 4.

2.6.5 Eclairage

L'éclairage extérieur sera réalisé au moyen :
% de candélabres judicieusement espacés en fonction de la hauteur et de la puissance des
lampes.
% de projeteurs implantés en fagade du batiment.

Une étude d’éclairage sera réalisée afin de déterminer les puissances des lampes et de I'écartement
des appareils.

Les appareillages basse consommation et /ou a leds seront privilégiés.
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2.6.6 Energie

Les principales sources d'énergie consommeées sur le site seront :

» [I'électricité, pour les besoins de fonctionnement des différents équipements, ainsi que pour les
besoins des bureaux,
» e fioul, utilisé pour I'alimentation des groupes motopompe sprinkler.

Le batiment projeté sera « solar ready ». En effet, la toiture sera réalisée de fagon a étre préparée en
cas d'installation future de panneaux photovoltaiques. Cette technique permettra de minimiser les
colts lors de l'installation des panneaux et de maximiser l'efficacité et le rendement du systéme qui
sera installé, I'objectif étant 'économie d’énergie et le recours aux énergies renouvelables.
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3 ETAT ACTUEL DE L’ENVIRONNEMENT

3.1 DEFINITION DE L’AIRE D’ETUDE

L'analyse de l'état initial est réalisée sur I'ensemble du site précédemment défini ainsi que sur les
abords immédiats et éloignés.

Conformément a la réglementation en vigueur, chaque thématique a fait I'objet d'une analyse a
I'échelle la plus adaptée.

Trois échelles d’analyse ont ainsi été considérées en fonction des thémes étudiés :
- le périmétre opérationnel, qui correspond aux emprises strictes du projet (en bleu sur la carte),

- le secteur d’étude, qui représente l'aire dans laquelle s'insére le projet (Zone Artisanale de la
Pale de la commune de Fournes),

- laire d'étude élargie, fixé a 2 km pour faire le parallele au rayon d'affichage défini par la
réglementation des Installations Classées pour la Protection de I'Environnement. Dans un
rayon d’affichage de 2 km autour du site, les communes d’Estézargues, Théziers, Sernhac,
Remoulins, Saint-Hilaire-d’Ozilhan sont concernées (en rouge sur la carte).

Les relevés écologiques de terrain ont été effectués sur le secteur d’étude (zone d’activité de
Fournés). Cette zone a également fait I'objet d’une cartographie des zones d’alimentation notamment
de la Pie-Griéche méridionale.

Pour les autres thématiques (milieu physique, paysage et patrimoine, milieu humain, cadre de vie),
laire d'étude retenue est plus vaste que les terrains strictement nécessaires au projet afin de
permettre une vision globale de Il'environnement et de ses enjeux et de pouvoir appréhender
l'intégralité des effets du projet.

Dans le rayon d’étude de 200 m représenté par le tracé vert sur I'extrait en page suivante, on trouve :
* AuNord:
— Laroute départementale D6100,
« AuSud:

- La zone dactivité¢ de la Pale regroupant la déchetterie communale du Syndicat
Intercommunal de Collecte et de Traitement Des Ordures Ménagéres (SICTOMU) et la
société FRANCE BOISSONS AVIGNON — NIMES,

- L’autoroute A9,
e Al'Quest:

— Des terrains destinés a l'activité agricole et aux constructions liées et nécessaires aux
besoins de I'exploitation agricole,

— Laroute départementale D192,
e AlEst:
- Le péage de Remoulins.

La photo en page suivante identifie le périméetre de 200 m autour du projet.
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Figure 7 : Périmétre opérationnel
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Dans un périmetre plus éloigné mais localisé dans le rayon d’affichage du projet (2 km), les
installations suivantes sont présentes :

- La route Nationale 100 au Nord,

- Les habitations de la commune de Fournés au Sud,

Révision n°01
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3.2 MILIEU PHYSIQUE

3.2.1 Meétéorologie — Conditions climatiques

Par sa position géographique au sud-est de la France, la ville de Fournés est soumise a un climat
méditerranéen. L'influence méditerranéenne limite les précipitations et donne un été chaud ainsi
gu'une aridité tres marquée de la période estivale. Au contraire, 'automne est généralement la saison
des perturbations pluvio-orageuses méditerranéennes pouvant déverser des quantités d'eau
remarquables en quelques heures.

La station météorologique la plus proche de l'aire d'étude est celle de Nimes. Les données de
températures et de précipitations sont issues de cette station et ont été obtenues sur la période 1981-
2010. Les données concernant I'ensoleillement proviennent également de la station de Nimes. Les
données concernant les vents quant a elles, proviennent également de la station de Nimes et sont
mesurées sur la période 1980-2007.

3.2.1.1 Températures

Données de Météo France — Station de Nimes - périod e 1981-2010

64 °C 160 mm
48 °C 120 mm
32°C 80 mm

40 mm

Jan. Fev. Mars Avril Mai Juin Juil. Aoiit Sept. Ot Naowv. Dec.

@ Precipitation @ Temp.Max -4 Temp.Min
Figure 9 : Températures minimales et maximales mens  uelles sur la station de Nimes (Source : données mo  yennes,
période 1981-2010 - d'aprés Météo France)

La température moyenne annuelle est de 15,2°C. Les mois les plus chauds sont juillet et aout avec
une température moyenne de 24,85 et 24,45°C et les mois les plus froids sont janvier et février avec
des températures moyennes de 6,85 et 7,45°C.

L'amplitude thermique entre la température minimale et la température maximale est de 10°C.
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3.2.1.2 Précipitations

Données de Météo France — Station de Nimes —entre 1981 et 2010

160 mm
120 mm

80 mm

I I I I I I I I | I I -

Mars Awril Mai Juin Juil. Aot Sept.

@ Precipitation

Figure 10 : Précipitations - hauteurs mensuelles en mm sur la station de Nimes (Source : données moyen  nes, période
1981-2010 - d’apres Météo France)

Les précipitations représentent en moyenne 762,9 mm par an a Nimes. Le mois de juillet est le plus
sec avec 28,2 mm et le mois d'octobre enregistre les précipitations les plus importantes avec 119,2
mm en moyenne, suivi de prés par septembre avec 96,4 mm. Il pleut en moyenne 64,2 jours par an.

Les principaux apports viennent de violentes averses a la fin de I'été ou au début de I'automne. Ces
éveénements, qui peuvent étre treés localisés dans le temps et dans I'espace et de trés forte intensité,
provoguent souvent des inondations bréves mais aux dégéats conséquents.

Afin de pouvoir estimer les débits de pointe des écoulements a I'échelle du projet, il est nécessaire de
disposer de relevés pluviométrigues a pas de temps réduits, sur une durée d'observations
suffisamment longue. Ces données permettent notamment de calculer les courbes IDF (Intensité-
Durée-Fréquence).

Aussi, les données pluviométriques utilisées sont celles de la station de Nimes Courbessac, qui
dispose de données observées sur plus de 50 ans.

Les données des courbes IDF sont ensuite ajustées afin de calculer les coefficients a et b de la
formule de Montana permettant d’estimer l'intensité d’'une pluie de projet.

Les coefficients de cette loi de Montana, relatifs aux données de Nimes Courbessac, sont indiqués
dans le tableau suivant qui présente également les valeurs de pluies journalieres (PJ)
correspondantes.

6 min <durée<2h PJ (mm)
Période de retour a b
5 ans 315 0,456
10 ans 342 0,436 173
100 ans 396 0,379 287

Tableau 3 - Coefficients de Montana et pluies journaliéres
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Ces coefficients sont donnés pour calculer des intensités de pluie en mm/h et des durées t en min.

3.2.1.3 Ensoleillement

Données de Météo France — Station de Nimes - périod e 1981-2010

L’ensoleillement est maximal durant les mois de juin, juillet et ao(t avec plus de 300 heures par mois
et minimal durant le mois de décembre (environ 134 heures sur le mois). Sur une année, la durée
moyenne d’ensoleillement représente 2662,9 heures a Nimes (normales sur 1991-2010). En
moyenne, on compte 148,2 jours de bon ensoleillement.

40C h

30C h

200 h

10C h

Jan. Fev. Mars Avril Mal Juin Juil Aolt Sept. Oct. NOV. Dec.

Ensoleillement

Figure 11 : Ensoleillement sur la station de Nimes (Source : données moyennées, période 1991-2010 - d’ apres
MeteoFrance)

3.2.1.4 Phénoménes météorologiques
Données de Météo France — Station de Nimes —entre 1980 et 2007

Entre 1980 et 2017, la présence de brouillard est constatée 10,6 jours en moyenne par an. Les
brouillards sont plus fréquents en mars, septembre et octobre.

Les orages se produisent essentiellement de mai en octobre, pour un total annuel de 23,7 jours.

La gréle et la neige sont des phénomenes quant a eux tres rares avec moins de 3 jours par an.
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3.2.1.5 Vents

La rose des vents a Nimes (rose établie a partir de données entre 1980 et 2007) montre I'influence
prédominante du mistral sur cette région.

La direction privilégiée est comprise entre le nord et le nord-ouest : sur I'année, la plupart des cas, la
direction des vents est comprise entre 320 et 360 degrés et 0 et 40 degrés.

Sur la période entre 1980 et 2007, a la station de Nimes, les rafales de vents de vitesse supérieure a
8 m/s sont observées en moyenne 2,9 jours par an, alors que celles inférieures a 4.5 m/s le sont 50,2
jours par an.

Figure 12 : Normale de la Rose des Vents & Nimes ét  ablie & partir du vent maximal quotidien & 10 métre s moyenné sur
10 minutes, période 1980 et 2007 (Source : Météo F  rance)
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3.2.1.6 Foudre

Pour le département du GARD, le niveau kéraunique est supérieur a 25.

e Exposition Densité
;, | "Foudre"  Foudre

o bt e Y Fabe Ng<t$
Moyenne 1,5<Ng<2,5

| La Réunion
I Guyane/Mortinique/Guadeloupe
5t Pierre et Miquelon

Le tableau ci-apres répertorie les informations de METEORAGE pour la commune de FOURNES
(Données 2012)

FOURNES FRANCE
Niveau kéraunique* 14 jours / an 20 jours / an
Densité de foudroiement* 4,54 impact / an / km? 2,52 impacts / an / km?

*Niveau kéraunique : nombre de jour par an ou I'on entend le tonnerre.
Densité de foudroiement : nombre d’arcs de foudre au sol par km? et par an.

3.2.1.7 Changement climatique et documents cadres

Le Plan Climat Air Energie Territorial (PCAET) a été introduit par la loi de transition énergétique pour
la croissance verte a I'article L.229-26 du code de I'environnement.

Le plan climat-air-énergie territorial doit étre élaboré :
+ avant le 31 décembre 2016, pour les EPCI a fiscalité propre existants de plus de 50 000
habitants au ler janvier 2015 ;

« avant le 31 décembre 2018, pour les EPCI a fiscalité propre existants au ler janvier 2017 de
plus de 20 000 habitants.
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La commune de Fournés est située dans la Communauté de Communes du Pont du Gard dont la
population est comprise entre 20 000 et 50 000 habitants.

Aucun plan climat PCAET n’a encore été défini sur le territoire.

Un Schéma Régional du Climat, de I'Air et de I'Energie (SRCAE) a été réalisé par la région
Languedoc-Roussillon avant sa fusion avec la région Midi-Pyrénées pour former I'Occitanie. Ce
SRCAE préconise notamment pour les industriels :

- développer le photovoltaique sur les batiments et les équipements urbains,

- encourager les évolutions du secteur industriel (efforts de maitrise des consommations
d’énergie et réduction des émissions de gaz a effet de serre ou polluants atmosphériques).

3.2.2 Topographie

Le terrain, sur lequel se trouve le projet présente une topographie en pente descendante générale
vers I'ouest. Les cotes altimétriques varient entre 55,55 et 45,55 mNGF.

Les terrains du projet présentent globalement une pente orientée vers I'Ouest, d'une valeur d’environ
2,5 %. lls présentent quelques talus et fossés pluviaux entre les différentes parcelles de vignes ou de
prés. Les terrains sont de niveau avec la RD 192 a I'Ouest et en contrehaut des terrains comportant
les batiments d’activités au Sud.

3.2.3 Geomorphologie

D'aprés l'atlas des paysages du Languedoc Roussillon, le territoire de Fournés fait partie de I'entité
n°22. La vallée du Gardon. Sur la rive gauche du Gardon, les longues pentes couvertes de galets sont
commandées par le village perché de Fournes, tourné vers le sud.

D’apres la carte géologique du secteur (Feuille N°939 - UZES), le site se trouve sur des éboulis.

o

. s i
Figure 13 : Carte géologique (source : infoterre)
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Dans le cadre du projet, des sondages ont été réalisés au droit du site dans le cadre de I'étude
géotechnique réalisée par FONDATEC le 17 ao(t 2018.

Ces sondages ont révélé la structure lithologique suivante :
- de laterre végétale sur environ 10 a 30 cm ;

- des formations meubles en matériaux argileux, limoneux et sableux, avec parfois des graviers,
cailloutis, et galets et un peu marneuse en fin ont été observées jusqu’a 1,70 a 5,50 m de
profondeur,

- des argiles marneuses et des marnes argileuses grisatres, a partir de 1,70 m a 5,50 m
jusgu’en fin des sondages profonds a 10 m.

Les coupes lithologiques des sondages profonds sont reprises ci-apres.
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Figure 14 : Coupes lithologiques des sondages réali sés au droit du site
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3.2.4 Les eaux souterraines

L’hydrogéologie d’'un site est naturellement conditionnée par la géologie et le relief qui lui est attaché.

Le site n'est pas situé en Zone de Répartition des Eaux (ZRE) ou dans une commune classée en
zones vulnérables (concernant la pollution par les nitrates).

3.2.4.1 Aspect quantitatif

Selon les données de l'agence de l'eau, le site d'étude est concerné par la nappe phréatique
affleurante constituée par les formations variées cotes du Rhone rive gardoise (FRDG518).

Plus particulierement, les marnes sableuses de la zone d'étude ne présentent pas de capacités
aquiféres. Les grés du Miocene sont aquiferes mais fournissent des débits variables.

Une étude de nature et de perméabilité des sols a été réalisée sur la zone d’étude afin notamment de
connaitre les capacités d'infiltration des eaux pluviales issues des futures surfaces imperméabilisées.
Cette étude a été réalisée par ARGEO en juillet 2018. Elle est présentée en annexe 8.

De plus, dans le cadre de I'étude géotechnique, des observations ont pu étre faites sur les niveaux
d’eau et les arrivées d’eau dans le sous-sol. De nouveaux essais de perméabilité ont également été
réalisés dans le cadre de cette étude qui a été réalisée par FONDATEC en ao(t 2018.

+ Synthése de I'étude ARGEO

Dans le cadre de cette étude, 4 essais de perméabilité a charge hydraulique constante a 2,00 m/TN
ont été réalisé au sein des sondages tariére, afin de connaitre les capacités d'infiltration des eaux
pluviales.

Nous retiendrons ici une perméabilité moyenne a 2 m de 28 mm/h soit 7,91.10% m/s. Ces sols seront
aptes a infiltrer les eaux pluviales dans la limite des perméabilités mesurées.

*+ Synthése de I'étude FONDATEC

Lors des premiéres investigations réalisées du 22 au 29 février 2012, des arrivées d’'eau ont été
rencontrées au droit des sondages profonds. Des niveaux d’eau stabilisés ont été mesurés entre 9 a
11,25 m de profondeur.

Il s'agit d'observations ponctuelles et instantanées, qui ne permettent pas d'estimer la présence ou
non de circulation d'eau a d'autres périodes de I'année ou lors de fortes précipitations.
Des circulations superficielles peuvent également se produire en période pluvieuse au sein des facies
superficiels.
Lors de I'intervention du 6 au 9 aodt 2018, il a été noté les observations suivantes :

% SP1+ PZ de 2012 : niveau d’'eau a -4.70 m soit 46.40 m NGF ;

% SP4 non retrouvé, le piézometre a di étre détruit ;

% SP1.2, SP1.3, SP1.4 : pas d'eau jusqu'a 8 m et recontrdlés avant le départ du chantier le

10/08/2018 ;
& SP1.1+PZ: un niveau d’eau stabilisé a -7.90 m soit 46.80 m NGF.

Lors de l'intervention du 01 octobre 2018, il a été noté les observations suivantes :
%  SP1 + PZ de 2012 : niveau d’eau a -4,00 m soit 47,10 m NGF ;
% SP1.1 + PZ: niveau d’eau a -4,30 m soit 50,4 m NGF.

Le plan d’'implantation des piézométres est présenté en page suivante.
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Figure 15 — Plan d’implantation des piézométres (So  urce : Fondatec)
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Il ressort de ces données que les niveaux d'eau mes urés dans les piézométres ne
correspondent pas a la présence d’'une nappe phréati  que mais uniquement a des venues d’eau
superficielles treés localisées (Source Fondatec)

% La mesure effectuée au droit du piézométre met en évidence une venue deau plus
superficielle et non une nappe d’ensemble. En effet, si une nappe avait été rencontrée, la
hauteur de I'eau dans le piézomeétre serait quasi identique a la mesure effectuée en fin de
chantier de sondages ;

% Aucune arrivée d'eau n'a été rencontrée au droit de SP1.4 jusqu'a 8 m lors de I'étude
complémentaire, donc il ne s’agit pas ici d'un contexte de nappe alluviale classique, sinon il y
aurait de I'eau directement dans ce sondage ;

% Lors de I'étude de 2012, les relevés qui avaient été réalisées montrent effectivement des
niveaux plus bas, donc ceci aussi contribue a souligner gu’il ne s’agit pas d'une nappe
généralisée.

L Les essais de perméabilité réalisés montrent des perméabilités peu importantes. Nous
sommes loin des perméabilités de nappes alluviales classiques qui peuvent générer des
débits importants. En profondeur, on rencontre aussi des formations plus argilo-marneuses
donc des terrains ou la perméabilité générale est peu importante. Donc il ne faut pas
s'attendre a recouper une nappe générale.

Pour les mesures de perméabilité, 5 essais de perméabilité ont été réalisés au droit des futurs bassins
d’infiltration ou noues.

La frange de surface a caractére plus sableux a été ciblée. En effet, en profondeur on rencontre un
horizon argilo-marneux plus incertain vis-a-vis de I'absorption d’eau, voire trés peu perméable.

Les essais réalisés dans les sables avec plus ou moins de fines et de graviers ont montré les mesures
suivantes :

SD1.1:1,7x10%m/s

SD1.2:4 x10®%m/s

SD1.4:4,2x10%m/s

SD1.6:2,8x10%m/s

SD1.7 :5,1 x 10% m/s

FEEEEE

Pour le projet, on peut donc retenir une valeur moy  enne de 3,0.10® m/s pour linfiltration en
partie superficielle par des bassins et noues ou fo Ssés.

3.2.4.2 Qualité et objectifs de qualité des eaux so  uterraines

Il n'existe pas de mesure de qualité de la nappe affleurante concernée par la zone d'étude
(FRDG518) a proximité de I'opération.

Pour cette masse d’eau souterraine (FRDG518), le SDAGE 2016-2021 du bassin Rhéne Méditerranée
précise :
% Un état quantitatif bon en 2015.
% Un objectif de bon état chimique pour 2027. Les causes du report sont les parameétres
« pesticides ».

Pour cette masse d’eau souterraine, les mesures pour atteindre les objectifs de bon état concernent :
% Pollution diffuse par les pesticides
= Limiter les apports en pesticides agricoles et/ou utiliser des pratiques
alternatives au traitement phytosanitaire.
= Mettre en place des pratiques pérennes (bio, surface en herbe,
assolements, maitrise fonciere).
= Elaborer un plan d’action sur une seule AAC.
%  Protection des eaux contre la pollution par les nitrates d’'origine agricole.
= Limiter les transferts de fertilisants et I'érosion dans le cadre de la
Directive nitrates.
= Limiter les apports en fertilisants et/ou utiliser des pratiques adaptées de
fertilisation, dans le cadre de la Directive nitrates.
= Réduire la pression azotée liée aux élevages dans le cadre de la Directive
nitrates.
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3.2.4.3 Usages
Le périmétre du projet n’est pas situé dans un périmétre de protection rapprochée (PPR) ou éloignée
(PPE) de captages destinés a I'alimentation en eau potable.

Comme le montre I'extrait cartographique suivant, le captage le plus proche de la zone d'étude est le
Puits de Mourre Montaud. Les PPR et PPE de ce captage ne concernant pas la zone d'étude.

T Perras |y
|

s - ; X

tude |

s 2

458 §
_m’fEne,;‘(g / > s
W RO T

~ I PPRPuitsde |

—~ e s

its de
L ' —%{ Mourre Montaud |
=TI =~ f

Figuré 16 - Périmétres de protection de captage AE P (source ARS Occitanié)
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3.2.4.4 Documents cadres

Le SDAGE Rhéne Méditerranée 2016-2021 identifie des mesures pour atteindre les objectifs de bon
état pour la masse d'eau « Formations variées cotes du Rhone rive gardoise » référencée FRDG518.

Ces objectifs sont repris dans le tableau présenté ci-dessous. Une dérogation a été motivée pour |'état
chimique de cette masse d’eau, induisant un report du bon état a 2027.

Objectit d'gtat quaniitatif Objociit d'état chimique

B - Ardéche Gard

PHIEIE  CHrsmme prassipess oe i b de e wl B Haun sl FNn
Caesnnes
FADGETE  Cadaneg usgonines e gargjume de Oas BV Bae il ans Ban &Ll 015
o Caren
FADGIE1  Cotanes woniors 0 g guas o Gone o Bow dual ans Ban dial 015
i Bas-ivamis daon bs B o Pladachs
FADGiEZ Cocanes wponiers dea gomiguos de Goo o o ol AHE Ban diai 015
i Plan-Vivaraks dears ks B o in Gacs
FADGESD  Polassen micoanes ta b n olzes Bor el BHE Bn ariad T Fr nintes, peslioues
FADGEES  Gnds Tas anechols Sor vl BHE Ean disd S
FRADGEIZE  Alagons ta moyen Gankon = Giedom oAk flom el ) 3 et Hayn atsl EET Lad psticiiey
&l Fhraurs preevemeTves
e, mpae
aRin da surlang
FADGEZE  Alsdons do Andm oo corluosl 90 a Susmeog o daal AN Exin drial 015

| B Avies of Beapcaies ol gledons dii Bas
Garden

FRABEINT  Alssone i Feirs oo corlioes] e Mk sl Boe mal ) Ban Alal B
d8h cn Dunckm
FADGI? Aot the Ao o Shl e oe Doneens oo A0 padl ans B filal EiTEE]
ot du (i Corance al aluenoims d s
Boatn validi Arobon
FADGIAE  Alosdons de i Claa Bom dndl ann FT i i Ban aul IS
pridtesmmenivess
e, mjsd
np e e
FRADGIES  Alosditi do Fndts chijiib Pasait de W Hoe il aNE Busii &ilal s

v usnen i Cisrs jimspch ko (e e

i [:] o 1 il
FADGETE  Farmaors welbes obies @ Shne tea S i aris Baxsi diiai Hi¥T FT TETATE
garanee

FADGEYS  Mamoa, caloaims Criiacss 4 cokoaines, Borikal 2 Exn drial 015
jurassipies gous couverium Gu dima ce
Lintig i

FRERE  Funmaloi afdmelmms sine e s Hoe Wl avis Fanfi Al Hns

Doncuie paanchl |Andeona, Gand|

Le SDAGE prévoit des dispositions liées a la création d’industries et notamment :

- la disposition 5C-02 : Réduire les rejets industriels qui générent un risque ou un impact pour
une ou plusieurs substances,

- la disposition 5C-05 : Maitriser et réduire I'impact des pollutions historiques.
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3.2.5 Les eaux superficielles

3.2.5.1 Contexte et réseau hydrographique

La zone d’étude est située sur le bassin versant du ruisseau de la Valliguiére, affluent rive gauche du
Gardon (voir contexte hydrographique général en page suivante).

Le périmétre du projet est traversé par un réseau de fossés pluviaux (voir plan topographique en
annexe 6) — Photo 1. Ces fossés pluviaux se rejettent dans le fossé pluvial de la RD 192 (Photo 2).
Les terrains de I'opération peuvent étre découpés en deux bassins versants (BV) correspondant aux
exutoires actuels :
% La majorité des eaux (BV 1) traverse la RD 192 par l'intermédiaire d’'une buse (Photo 3)
pour se rejeter dans un fossé pluvial a I'Ouest (Photo 4). Ce fossé pluvial rejoint le
ruisseau de la Valliguiere aprées avoir traversé la RD 6100.
%  Seule une petite surface est rejetée dans le fossé pluvial de la RD 192 vers le Sud (BV 2).
Ce fossé pluvial rejoint le ruisseau au Sud (affluent rive gauche de la Valliguiére) via un
bassin de rétention existant.

Photo 4 : Fossé pluvial a I'Ouest de la RD 192

Photo 3 : Buse de traversée de la RD 192 (Exutoire des eaux pluviales de la zone d’étude)
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Figure 17 —plan du contexte hydrographique général
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Selon les données de la DDTM, le projet est situé en aléa ruissellement (EXZECO) comme le
montre la carte ci-dessous.

Figure 18 — Extrait cartographique de 'aléa de rui  ssellement EXZECO (Source : DDTM 30)

Aussi, une modélisation hydraulique 2D a été réalisée afin d’étudier le fonctionnement hydraulique
du secteur et connaitre avec précision le bassin versant amont a considérer.

Cette étude hydraulique 2D est jointe au présent do  ssier en annexe 7.

En particulier cette étude permet :
% De définir le bassin versant amont dont les ruissellements touchent la zone de projet et
appréhender I'impact de la plateforme de péage,

% De caractériser I'aléa d'inondation par ruissellement pluvial sur ce secteur (hauteurs
d’eau et vitesses),
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3.2.5.2 Modélisation hydraulique 2D

Cette modélisation a permis de déterminer que les sous-bassins versants représentaient une
surface d’environ 80 ha. La modélisation permet ainsi de définir quelle proportion de cette emprise
ruisselle tout ou partie vers la zone de projet.

Les débits de pointe et hydrogrammes générés par les bassins versants concernés par la zone
d’étude ont été évalués pour des évenements pluvieux de périodes de retour 10 ans, 100 ans et
pour I'événement pluvieux du 8 au 9 septembre 2002.

En effet I'épisode pluvieux de référence pour lequel doit étre défini I'aléa inondation est défini comme
I'épisode centennal ou bien un épisode historique si son occurrence est supérieure a I'épisode
centennal.

La modélisation réalisée montre que I'emprise de la zone inondée lors d’'un événement d’'occurrence
centennale est légérement supérieure a celle de I'évenement du 8 et 9 septembre 2002 autour du
péage et au droit de la zone de projet. Le fonctionnement hydraulique de la zone modélisée reste
globalement similaire pour les deux événements.

En sortie du vallon de l'autoroute, les débits drainés par I'autoroute se déversent rapidement dans
les deux thalwegs de part et d’autre de la plateforme autoroutiére.

A I'ouest immédiat du pont de 'A9 sur la RD 6100, les eaux écoulées sur la RD 6100 (environ 0.7
m3/s pour moins de 5 cm de submersion) se répartissent entre le vallon de la Monediére au nord et
les vignes au sud qui s’écoulent le long de I'autoroute en direction du péage.

Bien avant le péage, ces apports pluviaux descendant le long de l'autoroute et les ruissellements
propres aux vignes sont partiellement interceptés par la RD 351 et deux franchissements sous
autoroute qui dirigent une partie de ces eaux vers le ruisseau de la Valliguiere au sud qui traverse
Fournes. Ces débits interceptés sont faibles par rapport aux débits générés par ce "triangle" agricole
délimité par I'A9, la RD 6100 et la barriere de péage.

Ainsi ce sont de forts débits qui arrivent dans le fossé longeant la limite Est de la barriere de péage
(plus de 9 m3/s pour 100 ans et plus de 7 m3/s pour 2002). Ces apports se font de maniére diffuse
sur toute la longueur de la plateforme de péage et via quelques axes d’écoulement, notamment le
long de l'autoroute et de la RD 6100.

Le fossé Est et I'ouvrage de franchissement de la plateforme de péage sont largement insuffisants
pour faire transiter ces apports. Il s’en suit de forts débordements sur la plateforme de péage (7.8
m3/s pour 100 ans et 5.8 m3/s pour 2002) qui est quasi entierement submergeée.

Les eaux surversent de maniére diffuse tout le long du péage en direction de I'ouest, et notamment
la zone de projet. Les hauteurs d’eau sur la plateforme de péage sont majoritairement inférieures a
0.20 m pour les deux pluies modélisées.

On observe deux zones principales d’accumulation des eaux en amont de la plateforme de péage :

- au sud de la barriére de péage, il y a une zone submergée par 0.20 et 0.50 m d’eau qui
correspond a un point bas : les eaux de ruissellement s’accumulent a cet endroit avant
de franchir le talus situé a I'ouest de la barriere de péage pour s’écouler en direction de
la zone de projet,

- Entre la barriére de péage et le rond-point de la RD 6100, I'eau s’accumule sur la zone
de stationnement et de repos de la sortie d’autoroute avec des hauteurs de 0.20 a 0.50
m d’eau. Cette zone correspond a une zone morte

C’est au droit de ces deux zones précédemment citées que les vitesses d'écoulement seront les
plus faibles (inférieures a 0.5 m/s pour les deux modélisations). Les vitesses d'écoulement sont en
revanche bien plus importantes au droit de la barriere de péage : les vitesses sont supérieures a 1
m/s pour les deux modélisations.

Une majeure partie de ces débordements arrive en face de la zone de projet (6.9 m3/s pour 100 ans
et 5.0 m3/s pour 2002).
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Ainsi la zone de projet est fortement inondée pour un événement d'occurrence centennale ou de
type 2002. Ces submersions sont dues a I'impluvium local mais aussi et surtout aux apports pluviaux
amont qui surversent par-dessus la plateforme de péage. Ainsi la zone de projet est concernée par
les ruissellements d’'un bassin versant de superficie supérieure a 20 ha.

Les hauteurs d’'eau restent relativement faibles sur la zone de projet et sont majoritairement
inférieures a 0.20 m pour les deux évenements pluvieux du fait de ruissellements principalement en
nappe. Ces ruissellements en nappe au travers la zone de projet se font majoritairement d’Est en
ouest en direction de la RD 192. Les vitesses d’écoulement associées sont inférieures a 0.5 m/s. Au
milieu de ces écoulements en nappe, on observe également un axe principal d’écoulement qui prend
naissance face a un point de surverse principal sur la plateforme de péage puis qui suit le chemin
surélevé de la Berette qui traverse la zone de projet du sud-est au nord-ouest.

Les hauteurs d’eau restent faibles le long de cet axe (majoritairement inférieures a 0.2 m) mais les
vitesses sont comprises entre 0.5 et 1 m/s générant un aléa principalement modéré. Quelques
espaces le long du chemin de la Bérette présentent des hauteurs d’eau comprises entre 0.2 et 0.5 m
et des vitesses fortes représentant un aléa fort.

Les écoulements longeant le chemin de la Bérette poursuivent leur cheminement vers le nord-ouest
a l'extérieur de la zone de projet (2.1 m3/s pour 100 ans et 1.7 m3/s pour 2002) ou surversent par-
dessus ce chemin a la fois de maniére concentrée sur deux points bas et de maniére diffuse tout le
long du chemin.

Ces débits surversés sur le chemin de la Berette (6.2 m3/s pour 100 ans, 4.6 m3/s pour 2002)
poursuivent leur écoulement a travers la zone de projet en direction de la RD 192. Celle-ci est
Iégérement en surplomb de 'aval de la zone de projet. Ainsi le remblai routier guide les écoulements
vers le nord en direction de I'ouvrage de franchissement présent sous la RD.

On observe un espace en contrebas de la RD 192 sur lequel I'accumulation d’eau est plus
importante (jusqu’a plus de 1 m d’'eau). Cette zone correspond au point bas du fossé qui longe la RD
192. Elle est située face a la surverse principale qui a lieu par-dessus la RD 192 en cas
d’insuffisance du franchissement de taille modeste.

Cette surverse concentrée concerne un débit de 6.2 m3/s pour 100 ans et 4.3 m3/s pour 2002.

Toutes les eaux surversées s’éparpillent ensuite sur les terrains a I'ouest et continuent de s’écouler
en direction de Remoulins et du Gardon.

Au sud de la zone de projet, les espaces béatis ne ruissellent pas vers la zone de projet car ils
présentent des pentes orientées vers I'ouest ou le sud, a I'opposé de la zone de projet.

Au nord la RD 6100 constitue bien une frontiere hydraulique avec des ruissellements nord qui
s'écoulent vers le nord et I'ouest sans toucher la zone de projet.

Il en est de méme pour les espaces agricoles situés entre la zone de projet et la RD 6100 dont
limpluvium local et les eaux transitant par la conduite @1000 mm sous la plateforme de péage
s'écoulent vers I'ouest. Ces eaux surversent ensuite dans le virage de la RD 192 (2.9 m3/s pour 100
ans et 2.3 m3/s pour 2002).

En conclusion, la zone de projet de 12.9 ha est ino ndable en cas d'événement pluvieux
d’occurrence centennale ou de type 2002. Elle recoi t les apports directs d'un sous bassin

versant amont de 2.8 ha et les apports indirects de la plateforme de péage submergée et des
espaces agricoles amont a I'Est de cette plateforme . Ces apports indirects sont générés par
des sous-bassins versants dont I'emprise est compri se entre 28 ha et 35 ha environ.

La zone de projet est principalement concernée par un aléa inondation faible avec des hauteurs
d’eau faibles (< 0.2 m) et des vitesses d’écoulement modérées (0.2 m/s < v < 0.5 m/s). L'axe
d’écoulement principal descendant depuis le péage et suivant le chemin de la Berette est concerné
par un aléa inondation modéré avec des hauteurs d'eau faibles (< 0.2 m) et des vitesses
d’écoulement fortes (0.5 m/s <v < 1 m/s).
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Quelques lentilles le long de cet axe d’écoulement et la zone d’accumulation des eaux a l'ouest
contre la RD 192 sont quant a elles concernées par un aléa inondation fort.

3.2.5.3 Zone inondable PPRI

La commune de Fournes est concernée par le Plan de Prévention du Risque Inondation (P.P.R.I.)

du bassin versant aval du Gardon.

Ce P.P.R.l. permet de préciser I'étendue de la crue et la décrit a l'aide de deux paramétres : la
hauteur de submersion et la vitesse d’écoulement. Suivant l'intensité de ces éléments, la crue est

gualifiée en types d'aléas.

Comme le montre I'extrait cartographique ci-dessous, la zone d'étude n’est pas située en zone

inondable PPRI.

Légende:

i 1 F - U = zone urbaine
U I I inondable par un aléa fort

~ F - Ucu = zone de centre urbain
m inondable par un aléa fort

F - NU = zone non urbaine
]]DM inondable par un aléa fort

M - U = zone urbaine
g inondable par un aléa modéré
ﬁ M - Ucu = zone de centre urbain

inondable par un aléa modéré

ul M - NU = zone non urbaine
5 inondable par un aléa modéré

XX.XX

R - U = zone urbaine

inondable par un aléa résiduel
R - Ucu = zone de centre urbain
inondable par un aléa résiduel
R - NU = zone non urbaine
inondable par un aléa résiduel

Courbes isocotes

Cote PHE extraite de la
modélisation de la crue
de référence
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3.2.5.4 La qualité de la Valliguiere

D’apres le SDAGE Rhone-Méditerranée, I'état écologique du Gardon, en aval de Collias, est jugé «
bon », aussi bien au niveau de son état écologique que de son état chimique, et ce malgré les
problemes affectant ce cours d'eau (pollution aux pesticides, dégradation morphologique,
déséquilibre quantitatif,..).

Le ruisseau de la Valliguiere présente un état chimique bon et un état écologique moyen lié
notamment a une dégradation morphologique.

Aucune station de suivi n'est présente sur ce ruisseau.
Etat en 2015 Objectif d'etat SDAGE

Code Mom de la Masse d'eau
Chimique | Ecologique Chimigue Ecalogique
, = Bon éfal Bon #tat
FROR11487 Ruisseau la valiguiere Bon atat Etal Moyen (2015) (Z02T)

Les objectifs de bon état du ruisseau de la Valliguiere définis par le SDAGE Rhéne-Méditerranée
sont repris ci-dessous.

S omsmmeecs  SA o s men SR TR S e aiw o
e Feau weimi Sirsgutinng usbpisin  ubigeRlE e s
FRCR1TEID  riviore fawtng Cours doau bon i MEN T FT sobstnoes dangoreusss, T 20y FT Candrniem 7 ses
Malibras cranius ol COTrER
awydabics, posickies,
merphoiiges
FRORIET nuiszam i weliguin Coursdesu  bon sai MEN 2037 FT hytsologis, pasticdes, a0 s
miorsholog
T Molsem dc launs Cours doau | bonotal | MEN T FT [ e s S v o TAE ENE]
FROF 738 juissa goabise Comeis o 'aaal Eniny WEFR T FT peabrites st anoa ang aE
paiomied dargeoncuses, morphologhs
PN EETD naseesn e orang sails Laomare o'msu b st MLH 2008 Eanl g s
FROPNTETT | nulszesy Falmon (A=) Cooirs d'man o e MEN 205 205 s
FRORA2022  rvitne fa dnoud Coers oo boi MEN 2007 FT poestichdes, morphciogia by b} 205
FRORI242  riviend i salrdrangos Cours ey bow ddal MEH s Lo B K5
FROATHEA  naaeas e s i ims Liews dlnl MEH A Eat] ANE
HIHEIEN  be B e Dmmwtmss biow sdni PN ey Il pratier nepekge ol N
FRORIZ131 e Bolssason Coursdeay  borstal  MEN 201 2015 B
FRORSTT  LoGandde Colusdlocontucnco  Coursdioau  bonstmt MEN as s BS
avoc i Frdea
FROASTE L Caand i Boradn: & Godias Crimsis FRadi I MEN As a5 EHES
g I 1 cln Cimnine ol Alss ai (BT Eam (L barard [ Farckpnes, manpraanpe s St Y
poliTiad
FROFSEA LA Canks oS4k A Samen de Ciimars s et il FMEN s wns A
Faeemipe o Sila Cacle 0Atkma
al ds Cambaus
FROASE: LA Candos ks A Vvl des Cimais i Exmn KEFM oy FT Pyilaolinia. Rufodancrs wns EHE
barrzges do Eie Cécle dAndonge ol darQoicUscs, madiecs
al s Cambous TganIss of Cataks,
morehloghe
FROFRza1 Lt Gard du Gandon o Salnldean Goers dioay =] WEFK x0T FT hwdsohoghc, Mo iopie o bl 2015
Ay Cardon o Ales i
FROAW2 LA Cands e Sdirks G Cimais i et daal FEN P b wns EHE]
PHNOHA | W Cand o6 gs sepes s Gasm Fiamzng 1 wsn b i) MIN o] [ hyrisdips fae] L] b

oo Saint kot ealin

Une étude de la qualité des eaux du bassin des Gardons a été réalisée en janvier 2011. Cette
derniére présente différents enjeux concernant la Valliguiére :

- Rejets liés aux activités vinicoles:  Améliorer I'assainissement des caves coopératives et
particuliéres, aménager des aires de lavage des machines a vendanger, il est précisé qu'il
sera nécessaire de renouveler la station ou accroitre sa capacité : cave coopérative de
Saint-Hilaire-d'Ozilhan,

- Améliorer le suivi et la connaissance  : Améliorer le suivi, la connaissance et le diagnostic
sur les macropolluants.
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3.2.5.5 Documents cadres

Le SDAGE 2016-2021 préconise dans sa disposition 8-05 de limiter le ruissellement a la source en
maitrisant notamment le débit et I'écoulement des eaux pluviales.

La commune de Fournés n’est pas exposée a un Territoire a Risques important d’'Inondation (TRI),
selon Géorisques, néanmoins cette derniere est recensée dans I'Atlas des Zones Inondables des
Gardons diffusé le 15 mars 2003 et est soumise a un PPRI approuvé le 16 septembre 2016.

La zone de projet est également située dans le SAGE « Gardons » approuvé par arrété inter-
préfectoral en date du 18 décembre 2015 et un contrat de riviére a été défini pour les Gardons en
septembre 2009.

3.2.6 Hydrologie

3.2.6.1 Impluvium propre au projet

Les débits de pointe générés par les terrains de I'opération sont estimés avec la méthode rationnelle
pour les pluies d'occurrence 5 ans, 10 ans et 100 ans :

C|A Avec C le coefficient de ruissellement actuel.

Q = A la superficie en hectares de I'opération.

360 | '=atc® lintensité de la pluie en mm/h (et tc le temps de
concentration en min)

Les coefficients de Montana pris en compte pour le calcul de I'intensité sont ceux calculés a partir
des données de la station pluviométrique de Nimes-Courbessac.

6 min <durée<2h
Période de retour a b
2 ans (*) 297 0.478
5 ans 315 0,456
10 ans 342 0,436
100 ans 396 0,379

Tableau 4 :Coefficients de Montana — Nimes Courbessac

(*) Les coefficients de Montana pour I'occurrence T = 2 ans ont été interpolés selon une loi Gumbel
a partir des coefficients de Montana des occurrences T=5ans et T = 10 ans.

La doctrine « gestion des eaux pluviales (rubrique 2.1.5.0) » (Source DDTM 30) préconise les
méthodes de calcul suivantes pour le temps de concentration :

. L
tc(min) = m avec L longueur hydraulique (m)

% Pluies d’occurrence 2 ans et 10 ans : avec v vitesse d’écoulement issue du tableau de la
doctrine : Paturage avec pente inférieure a 4 % soit 0,45 m/s.

% Pluie d'occurrence 100 ans: avec Vv vitesse d’écoulement issue du tableau de la
doctrine : Pente p comprise entre 1% et 10% avec la formule :

v=1+(p-1)/9
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Les terrains de l'opération sont découpés en deux bassins versants (BV) correspondant aux

exutoires actuels dans les fossés de la RD 192.

La majorité des eaux est actuellement rejetée a I'Ouest de la RD 192 (BV 1). Seule une petite

surface est rejetée vers le Sud (BV 2).

A noter que la surface correspondante au bassin d’écrétement n’est pas prise en compte dans cette

partie qui analyse uniqguement les surfaces aménagées avec imperméabilisation.

Cette doctrine donne également les coefficients de ruissellement (Cr) a prendre en compte suivant

l'occupation du sol :

% Pluies d'occurrence 2 ans et 10 ans : le secteur du projet est situé en zone Vignobles

(Cr=0,30) et Prairies-friches (Cr=0,11).

Bassi Surface (ha) Coefficient de
assin ;
versant Prairies- SO
Totale Vignobles fri Imperméabilisé | 2 ans — 10ans
riches
BV 1 12,15 6,51 5,64 0 0,21
BV 2 0,40 0 0,38 0,02 0,15
Tableau 5 : Calcul des coefficients de ruissellement 2ans — 10ans
% Pluie d’occurrence 100 ans :
P
Cr,, =081-—%)
Poo
Avec  Pioo : Pluie journaliére centennale = 370 mm

Po : Rétention initiale en mm issue du tableau de la doctrine : Terrains

limoneux avec pente inférieure a 5 % et paturages (60 mm) et/ou cultures

(35 mm).
Bassin SUTEEE () Rétention Cgeff|C|ent de
versant Prairies- initiale (mm) ruissellement

Totale Vignobles | . . Imperméabilisé 100 ans
friches

BV 1 12,15 6,51 5,64 0 47 0,70
BV 2 0,40 0 0,38 0,02 57 0,68

Tableau 6 : Calcul des coefficients de ruissellement 100 ans

Le débit de pointe pour une occurrence exceptionnelle est calculé selon la doctrine :

Qexcep = :LSXQlOO
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Les caractéristiques et les débits de pointe générés en |'état actuel par les terrains de I'opération
sont indiqués dans les tableaux suivants.

Bassin Surface Longue_ur Pente e (), Coefficient de ruissellement
versant | (ha) hydraulique (%) <100 >100
(m) 2= ans | 2 ans 10 ans | 100 ans
BV 1 12,15 545 2,2 20,2 8,0 0,21 0,21 0,70
BV 2 0,40 150 2,0 5,6 2,3 0,15 0,15 0,68
Tableau 7 : Caractéristiques des bassins versants — Etat act  uel

Débits de pointe (m?/s)
Bassin versant Surface (ha)

2 ans 10 ans 100 ans Excep.
BV 1 12,15 0,50 0,66 4,25 7,65
BV 2 0,40 0,02 0,03 0,22 0,34

Tableau 8 : Débits de pointe - Etat actuel

3.2.6.2 Le ruisseau de la Valliguiére

De Pouzilhac a Remoulins, le ruisseau de la Valliguiére récupeére les eaux pluviales du tiers central
des plateaux du méme nom. La superficie de son bassin versant est de 77 km2 environ. A sa sortie
des gorges il est alimenté en rive droite par les eaux de la "combe Vayer" qui contournent par I'Est la
colline de Castillon et en rive gauche par un ensemble de petits cours d'eau (dont les ruisseaux de
"Valma" et "Jonquier") qui drainent la plaine et les hauteurs de Saint Hilaire d'Ozilhan.

La Valliguiére prend sa source aux environs du lieu-dit La Font des Prats (au sud de la commune de
Pouzilhac) au sein du massif urgonien qui forme les Garrigues, au droit d’'un affleurement de calcaire
argileux et de marne.

3.2.6.3 Crues historiques de la Valliguiére

Les 8 et 9 septembre 2002, une crue importante, liée a un épisode pluvieux de grande intensité et
ampleur, a touché le haut Languedoc. La Valliguiére a alors submergé la RN 110 (environ 1 métre
d’eau sur la route) et a fortement dégradé les cultures situées en amont et aval du remblai routier.

A l'aval, la crue a été barrée par le remblai de la voie ferrée, occasionnant des érosions importantes.
Le cours aval de la Valliguiére a subi de nombreux dégats, provoqués a la fois par I'onde de crue
durant la nuit du 8 au 9 et par la crue du Gardon le lendemain matin. Les dégats les plus importants
se situent en amont de la confluence avec le Gardon ; au droit du Pradas, le pont a été contourné, le
lit mineur fortement érodé et la ripisylve emportée.
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3.2.6.4 Le Gardon

A partir de Collias, la vallée du Gardon s'ouvre au Nord vers la vallée de I'Alzon et le bassin d'Uzeés.
Aprés un dernier encaissement dans les collines de Castillon et Vers Pont du Gard, entre le Chateau
de Saint Privat et le Pont du Gard, le Gardon longe la partie Nord des Plateaux Nimois et débouche
dans une vallée plus large, bordée a I'Ouest par le versant de la Costiere, avant de rejoindre le
Rhéne non loin de Comps.

Le Gardon présente un bassin versant de pres de 2000 km2. A I'amont de Ners il est alimenté par
trois bras principaux (le Gardon d'Alés et les Gardons de Saint Jean du Gard et de Mialet/Anduze)
qui prennent leur source sur les versants des Cévennes. A l'aval, avant les gorges, ses principaux
affluents sont la Droude puis, dans la plaine de Saint Chaptes, la Braune et I'Esquielle en rive droite
et le Bourdic en rive gauche.

Sur toute la traversée des plateaux, la riviere recoit de trés nombreux petits ruisseaux intermittents,
véritables torrents actifs lors de fortes précipitations. Outre ces petits ruisseaux, le Gardon recoit en
rive gauche trois cours d'eau principaux : I'Alzon, au droit de Collias, la Valliguieres a I'Est de
Remoulins et le Bourdic qui se jette dans le Gardon a Russan.

Concernant la plaine de Il'est et la confluence du Rhéne, on peut noter gu'il s'agit d'une vallée large
(2 a 3 km), a fond plat, qui se resserre localement a Montfrin (1 km) et se confond ensuite avec la
plaine du Rhoéne. Sur la distance de 10 km environ qui sépare Remoulins (20 m NGF) au Rhéne (10
m NGF), la pente est faible et réguliére.

Dans cette plaine on distingue nettement le lit mineur du Gardon et ses hombreux méandres et un lit
majeur "actif", encaissé, bien marqué latéralement, surtout en rive droite, par des dénivelées de
terrainde 24 5 m.

En aval de Remoulins jusqu’a Montfrin, le Gardon s'inscrit dans une vaste plaine alluviale de plus
d’'un kilometre de large, limitée de chaque cbté par des talus tres marqués de terrasses alluviales.
Cette section constitue une vaste zone d'expansion des crues. Le lit majeur y est entierement
cultivé. On observe la présence de trois remblais d'infrastructures importants, deux longitudinaux, le
troisieme transversal a la plaine alluviale. Le remblai de la ligne SNCF recoupe un céne de déjection
peu marqué. Ce secteur a fait aussi I'objet de nombreuses extractions qui se matérialisent pour deux
d’entre elles par des plans d’eau artificiels.

Le lit du Gardon a été complétement rectifié, principalement en rive droite, ce qui explique la quasi-
absence du lit moyen, qui a I'état naturel devrait probablement étre trés développé sur ce trongon.
Enfin, on notera la présence de nombreux seuils : on en compte plus de 5 sur un parcours de 6 km.
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3.2.6.5 Qualité des eaux superficielles

Le ruisseau de la Valliguiéres fait I'objet d'un suivi de qualité des eaux. Les mesures qualitatives les
plus proches ont été réalisées a Remoulins, juste en aval de la zone d'étude. Les derniéres mesures
disponibles a cette station datent de 2011.

Les résultats de cette analyse sont indiqués dans la grille d’évaluation ci-dessous.

Etat des eaux de la station

& 8
e 3
= B
2 c © 0 g = _g H H
Années (1) v | £ ‘E 2 g§ £ g g‘ 2 g of é g% g
LT ke =, frri=2 & S 5 = (=]
= 3 £ E E E £ E % E E ﬁ = .E E ] =5 =g
52| £ s |SE(fE (2| 8 || % | % |22 |58 ==
g2 | & = < an | E2 |3 = < EE )| ot &o
-5
Nutriments N | Nutriments P
2011 ' ' ind Ind
2010 BE ] Ind
2009 | BE ' BE Ind
(1) Voir |a rubrigue évaluation de I'état.
Légende
Etat écologique
Trés bon état
Bon état
Etat moyen
Etat médiocre

Etat mauvais

Etat indéterminé : absence actuelle de limites de classes pour le paramétre considéré, ou absence actuelle de référence
pour le type considéré (biologie), ou données insuffisantes pour déterminer un état (physicochimie). Pour les diatomées,

g la classe d'état affichée sera "indéterminé" si I'indice est calculé avec une version de la norme différente de celle de
2007 (Norme AFNOR NF T 90-354)
NC Non Concerné

Absence de données

Etat chimigue

Bon état

Non atteinte du bon état

Ind Information insuffisante pour attribuer un état

Absence de données

Figure 20 : Analyse qualitative de la Valliguiére & Remoulin s (Source : Agence de I'eau Rhdne Méditerranée)

D’un point de vue chimique, la qualité des eaux de la Valliguiere a Remoulins est mauvaise. Le
potentiel écologique est indéterminé.

Les parameétres « Nutriments » présentent un état bon (N) et un état tres bon (P).

Le cours d’eau Gardon fait I'objet d’'un suivi de qualité des eaux. Les mesures qualitatives les plus
proches ont été réalisées a Remoulins, au droit de la zone d'étude. Les dernieres mesures
disponibles a cette station datent de 2018.
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Les résultats de cette analyse sont indiqués
Etat des esux de la station

dans la grille d’évaluation ci-dessous.
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Etat mauvais

Etat indéterminé : absence actuelle de limites de classes pour le paramétre considérg, ou absence actuelle de référence
hﬂ pour le type considére (biologie), ou données insuffisantes pour déterminer un &tat (physicochimie). Pour les diatomeées,

la classe d'état affichée sera "indéterminé” si l'indice est calculé avec une version de la norme différente de celle de 2007

(Norme AFNOR NF T 90-354)
NC Hon Concerng
Absence de données
Etat chimigue
Bon état
Hon atteinte du bon &tat
i;ﬂ Information insuffisante pour attribuer un état
Absence de données

Figure 21 : Analyse qualitative du Gardon a Re

moulins (Sourc e : Agence de I'eau Rhone Méditerranée)
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D’un point de vue chimique, la qualité des eaux du Gardon a Remoulins est bonne. Le potentiel
écologique est également bon.

Les parametres « Nutriments », « Acidification » et « Invertébrés benthiques » présentent un état
trés bon. Les parameétres « Polluants spécifiques », « Diatomées » et « Macrophytes » présentent un
bon état.

3.2.6.6 Objectifs de qualité

Le ruisseau de la Valliguiere dans lequel se rejette les eaux pluviales de la zone d'étude fait partie
de la masse d'eau « Ruisseau la Valliguiere » (FRDR11487) qui s'inscrit dans le sous bassin
Gardons (AG_14 _08).

Pour cette masse d’eau, le SDAGE 2016-2021 du bassin Rhéne Méditerranée précise :
% Un objectif de bon état écologique pour 2027. Les parametres faisant I'objet de cette
adaptation concernent I'hydrologie, les pesticides et la morphologie.
% Un objectif de bon état chimique atteint en 2015.

Pour atteindre les objectifs de bon état, les pressions a traiter sur cette masse d’eau concernent :
% Altération de la continuité

0o Aménager un ouvrage qui contraint la continuité écologique (especes ou
sédiments).

% Altération de la morphologie

0 Réaliser une étude globale ou un schéma directeur visant a préserver les
milieux aquatiques.

0 Réaliser une opération de restauration de grande ampleur de I'ensemble des
fonctionnalités d’'un cours d’eau et de ses annexes.

o Restaurer I'équilibre sédimentaire et le profil en long d’un cours d’eau.

% Altération de I'hydrologie

0 Réviser les débits réservés d'un cours deau dans le cadre strict de la
réglementation.

% Pollution diffuse par les pesticides

o Limiter les apports en pesticides agricoles et/ou utiliser des pratiques
alternatives au traitement phytosanitaire.

o0 Mettre en place des pratiques pérennes (bio, surface en herbe, assolements,
maitrise fonciere).

o Limiter les apports diffus ou ponctuels en pesticides non agricoles et/ou utiliser
des pratiques alternatives.

% Pollution ponctuelle par les substances (hors pesticides)

o Réaliser une étude globale ou un schéma directeur portant sur la réduction des
pollutions associées a l'industrie et de 'artisanat.

0 Mettre en place des mesures visant a réduire les pollutions des « sites et sols
pollués » (essentiellement liées aux sites industriels)

o Mettre en comptabilité une autorisation de rejet avec les objectifs
environnementaux du milieu ou avec le bon fonctionnement du systéeme
d’assainissement récepteur.

%  Pollution ponctuelle urbaine et industrielle hors substances

0 Réaliser des travaux d’amélioration de la gestion et du traitement des eaux
pluviales strictement.

o Reconstruire ou créer une nouvelle STEP dans le cadre de la directive ERU
(agglomérations de toutes tailles).

o Equiper une STEP d'un traitement suffisant dans le cadre Directive ERU
(agglomérations de toutes tailles).

o Equiper une STEP d'un traitement suffisant hors Directive ERU (agglomérations
>= 2000 EH).

0 Supprimer le rejet des eaux d’épuration en période d’'étiage et/ou déplacer le
point de rejet.
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% Prélévements
0 Mettre en place un dispositif d’économie d’eau dans le domaine de 'agriculture.
0 Mettre en place un dispositif d’économie d’eau auprés des particuliers ou des
collectivités.
0 Mettre en place un Organisme Unique de Gestion Collective en ZRE.
0 Mettre en place les modalités de partage de la ressource en eau.

3.2.6.7 Usages

Le ruisseau de la Valliguiere ne fait pas I'objet d’'usages particuliers hormis son role de collecteur
pluvial.

Ce ruisseau recoit les eaux usées traitées de la station d’épuration de Valliguiéres.

Le cours d’eau du Gardon fait I'objet de multiples activités de loisirs tels que la baignade, le canoé
ou la péche.

Il recoit notamment les eaux usées traitées de la station d’épuration de Remoulins.

3.2.7 Les aléas naturels liés au milieu physique

3.2.7.1 Sismicité

La commune de FOURNES est classée en zone de sismicité 3 dite « modérée » selon le décret
2010-1255 portant délimitation des zones de sismicité du territoire francais.

La commune n’est pas soumise a un PPRN Séismes d'aprés le site Géorisques.

3.2.7.2 Alea mouvement de terrain

Le retrait / gonflement des argiles est un aléa identifié sur la commune de FOURNES. Toutefois,
aucun Plan de Prévention des Risques (PPR) n'a été prescrit concernant ce risque. Le secteur
d'étude opérationnel est concerné par un aléa faible.
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Selon le Dossier Départemental des Risques Majeurs du département du Gard daté de 2013, la
commune de Fournés est soumise au risque de mouvements de terrain.

Selon le site Géorisques, des mouvements de terrain de type glissement et érosion des berges ont
été recensés sur la commune de Fournés, néanmoins, aucun n’est intervenu au niveau du site
d’étude.

w Mouvements de Terrain

B Glissement
Eboulement
Coulee
Effondrement

Erosion des berges

Figure 23 : mouvements de terrain recensés suralc ~ ommune
3.2.7.3 Aléa remontée de nappe

Le secteur du projet n'est pas concerné par l'aléa « remontée de nappe ». Le risque n'est pas
recensé sur la commune (Source Géorisques).

3.2.7.4 Risque feu de forét

Selon le Dossier Départemental des Risques Majeurs du département du Gard daté de 2013, la
commune de Fournes est soumise au risque de feu de forét.

Un Plan Départemental de Protection des Foréts Contre les Incendies a été réalisé pour la période
2012-2018 pour le département du Gard. Ce dernier reprend notamment les enjeux et objectifs
stratégiques (entretenir les coupures de combustibles, informer la population,...) ainsi que des
fiches-actions associées. Au sein de ce document, la commune de Fournés est indiquée comme se
trouvant en zone a caractére méditerranéen parmi les zones du Gard.

Aucun Plan de Prévention des Risques Incendies de Foréts n’a néanmoins été défini pour la
commune de Fourneés.

Selon la carte dynamique de la Communauté de Communes du Pont du Gard, reprenant les
différents zonages du PLU, le site ne s’inscrit pas dans une zone soumise au risque de feu de forét.
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3.3 MILIEUX NATURELS

3.3.1 Périmetres d’'inventaire et périmetres régleme  ntaires

Par rapport aux périmétres réglementaires, la zone d'étude est située :
e a2,7kmdelaZPS « Gorges du Gardon »,
e a2,7kmdelaZSC «Le Gardon et ses Gorges »,
* 2430 m de laréserve de biosphere des Gorges du Gardon (zone de coopération).

Le secteur opérationnel n'est pas situé :
* au sein d’'une Zone Natura 2000,
e dans une ZNIEFF de type | ou de type II.

Vis-a-vis des périmétres d'inventaires, le secteur opérationnel est situé :

* sur des zones définies par les Plans Nationaux d’Action des Odonates, de la Pie Grieche
Méridionale, de la Pie Grieche a Téte rousse et le domaine vital du Vautour Percnoptére.

* a proximité de 5 zones de préemption de l'inventaire des Espaces Naturels Sensibles du
departement du Gars (ZPENS30) :
ZPENS30 30-112 « Gardon inférieur et embouchure » (> 500 m)
- ZPENS30 30-33 « Les Fosses de Fournes » (> 700 m)
- ZPENS30 30-32 « La Grande Combe » (> 1 km)
- ZPENS30 30-99 « Massif Boisé de Valliguieres » (> 1,4 km)
- ZPENS30 30-100 « Gorges du Gardon » (> 2,6 km)

3.3.1.1 Réseau Natura 2000

Les zones NATURA 2000 sont issues de la mise en ceuvre de deux directives européennes :

- la « Directive Oiseaux » de 1979 qui a permis la désignation de Zones de Protection
Spéciales (ZPS) aprés une étape d'inventaire des Zones Importantes pour la Conservation
des Oiseaux (ZICO) ;

- la « Directive Habitat » de 1992 qui prévoit la création de Zones Spéciales de Conservation
(ZSC) a partir des propositions de Sites d’Intérét Communautaire (pSIC et SIC).

Le réseau NATURA 2000 est donc constitué de Zones de Protection Spéciales et de Zones
Spéciales de Conservation.

Le site n’est pas situé au sein d’'une zone Natura2  000.

Les zones Natura 2000 les plus proches du site sont reprises dans le tableau ci-dessous :

N° NATURA 2000 Nom Surface Localisation par rapport au site
FR9110081 ZPS Gorges du Gardon 7024 ha | 2,7 km a I'ouest du projet
FR9101395 ZSC Le Gardon et ses gorges | 7009 ha | 2,7 km a I'ouest du projet
FR9112015 ZPS Costiéres nimoises 13 479 ha | 5,3 km a 'ouest du site
FR9301590 ZSC Le Rhéne aval 12 579 ha | 7,6 km au sud du site

FR9101403 ZSC Etang de Valliguieres 6,59 ha 7,8 km au nord du site
FR9312003 ZPS La Durance 20 008 ha | 11,5 km & I'est du site
FR9112031 ZPS Camp des Garigues 2089 ha | 12 km al'ouest du projet
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Figure 24 : Natura 2000 (source : Géoportail)

Au titre du réseau Natura 2000, tout projet doit faire I'objet d’'une évaluation des incidences potentielles sur les sites considérés, et ce conformément a l'article
R414-19 du code de I'environnement.

Une évaluation d’incidences Natura 2000 a été réalisée. Cette derniére est consultable en annexe n°10.
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3.3.1.2 Autres périmétres réglementaires

Le projet n'est pas situé a proximité :

d'une zone concernée par un arrété de protection de biotope : la plus proche étant celle
des Gorges du Gardon située a 11,2 km a I'ouest du site environ (FR3800180),

d’'un Parc Naturel Régional (PNR) : le parc des Alpilles (FR8000046) est situé a plus de 16 km
alest,

d’'un parc national : le parc des Cévennes (FR3400004) se trouve a environ 48 km a I'ouest,
d’'une réserve biologique : celle du Petit Luberon (FR2300068) est a environ 41,5 km a l'est,

d’'une réserve naturelle nationale : aucune n’est située a moins de 40 km du site, la plus
proche étant celle de Camargue (FR3600022) au sud.

d’une réserve naturelle régionale : celle des Gorges du Gardon (FR9300037) est située a 12
km a l'ouest,

d’'une réserve nationale de chasse et faune sauvage . la plus proche est celle du Caroux-
Espinouse (FR5100006) a plus de 130 km a 'ouest.

Le secteur opérationnel est situé a environ 430 m de la réserve de biosphéere des Gorges du Gardon
(zone de coopération).

: Site
|.!:I|EI-I ]
| L
| il I Damaran
.\. 7 ."I
p- /
'-._I ,-"'
1 _r'
. \ Vd
Echefls 1 83220 4 \ c;-
1 r.
[ m— g m : \ I - /
B Zone centrale
Zone tampon
Zone de coopération
Figure 25 : Les réserves de Biosphére
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3.3.1.3 Autres périmétres de gestion concernée

On recense a proximité du site 5 zones de préemption de I'inventaire des Espaces Naturels Sensibles
du département du Gars (ZPENS30) :

e ZPENS30 30-112 « Gardon inférieur et embouchure » (> 500 m)
e ZPENS30 30-33 « Les Fosses de Fournes » (> 700 m)

e ZPENS30 30-32 « La Grande Combe » (> 1 km)

e ZPENS30 30-99 « Massif Boisé de Valliguieres » (> 1,4 km)

e ZPENS30 30-100 « Gorges du Gardon » (> 2,6 km)

Gorges du

Gardon
Gorges du
Gardon
inférieur et
; embotiichiire

Figure 26 : les ZPENS a proximité du projet
3.3.1.4 Périmetres d’inventaires

Les Zones Naturelles d’Intérét Ecologique Faunistique et Floristigue (ZNIEFF)

Un inventaire des ZNIEFF a été lancé par le Ministére de I'Environnement en 1982, ayant pour objectif
de recenser les zones importantes pour le patrimoine naturel national, régional ou local. Une ZNIEFF
(Zone Naturelle d’'Intérét Ecologique, Floristique ou Faunistique) est définie par lidentification d’'un
milieu naturel présentant un intérét scientifique remarquable.

Pour mémoire, on distingue deux types de ZNIEFF :

Les zones de type Il, grands ensembles naturels riches et peu modifiés, offrent des potentialités
biologiques importantes (massif forestier, vallée, plateau, confluent, zone humide continentale).

Dans ces zones, il importe de respecter les grands équilibres biologiques, en tenant compte,
notamment du domaine vital de la faune sédentaire ou migratrice.

Les zones de type |, d'une superficie limitée, sont caractérisées par la présence d'especes,
d’'associations d’espéces ou de milieux rares ou menacés du patrimoine naturel (mare, étang, lac,
prairie humide, tourbiére, forét, lande...).

Ces zones sont particulierement sensibles a des équipements ou a des transformations du milieu.
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ZNIEFF de type 1
Gorges du Gardon
: 0011550)

ZNIEFF de type 1
Fossés humides de
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(FR910011546)

ZNIEFF detype2 |
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Figure 27 : les ZNIEFF et le projet

Le terrain n'est pas inscrit dans I'emprise des pér imétres de protection de ces zones
naturelles . Les plus proches sont situées a environ 1 km du site.

Les Zones Importantes pour la Conservation des Oiseaux

Un inventaire de ZICO (Zones Importantes pour la Conservation des Oiseaux) a été réalisé par la
Ligue pour la Protection des Oiseaux entre 1979 et 1991. Il recense les zones les plus importantes
pour la conservation des oiseaux ainsi que les sites d'oiseaux migrateurs d'importance internationale.
Il s’agit de la premiére étape du processus pouvant conduire a la Désignation de ZPS (Zones de
Protection Spéciale), sites effectivement préservés pour les oiseaux et proposés pour intégrer le
réseau Natura 2000.

La Zone d’'Importance de Conservation des Oiseaux la plus proche du site est celle des Gorges du
Gardon, a 3 km environ a I'ouest du site.

Figure 28 : les ZICO et le projet
Le site n’est pas situé au sein d’'une Zone Importan  te pour la Conservation des Oiseaux.
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3.3.1.5 Périmetres relatifs aux Plans Nationaux d’A  ction

Selon la carte interactive PICTO de la DREAL Occitanie, la commune de Fournes est concernée par
les Plans Nationaux d’Actions (PNA) suivants :

- Loutre (localisé au niveau du fleuve du Gard),

- Odonates (qui concerne l'intégralité de la commune),
- Outarde (domaines vitaux)

- Pie Griéche Méridionale,

- Pie Griéeche a Téte rousse,

- Vautour Percnoptére (Domaines vitaux).

Les PNA localisés au niveau du site d’étude sont ceux des Odonates, de la Pie Grieche Méridionale,
de la Pie Griéche a Téte rousse et le domaine vital du Vautour Percnoptére.

Castinn
T-Gacd

Theisry

PNA Odonates

{did il F
i

ThTErs

PNA Pie Grieche a Téte rousse PNA Vautour Percnoptére

Figure 29 : Les PNA au niveau de la zone de projet

Le secteur est également situé a proximité du domaine vital de I'Outarde (440 meétres environ).
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Figure 30 : Les PNA a proximité du rojet

3.3.2 Inventaire Faune / Flore

La liste des especes avérées a été dressée et présentée dans le rapport de BIOTOPE finalisé en
octobre 2018 qui met a jour I'étude réalisée en janvier 2018. Les informations qui suivent sont
extraites de cette étude.

Annexe 10 — Volet Naturel de I'étude d’'impact — BIO TOPE

3.3.2.1 Description de la Zone d’étude et des habit  ats naturels

La zone d'étude est située dans le lit majeur du Gardon, dans une plaine trés majoritairement occupée
par des vignobles intensifs. Au sud-ouest sont présents le Gardon et ses milieux alluviaux et au nord-
est un grand massif calcaire couvert de foréts de chénes vert et de garrigues en voie de fermeture
(matorrals).

Immédiatement au sud, la présence de l'autoroute A9 et du village de Fournés constituent des
éléments bloquant importants en termes de fonctionnalités. Dans une moindre mesure, la RN100 qui
passe immédiatement au nord de la zone d’étude constitue aussi un élément bloguant. En termes de
fonctionnalités (corridors écologiques), le maintien des possibilités de déplacements entre le Gardon
et le massif calcaire situé en rive gauche correspond a un enjeu écologique pour la faune terrestre et
faiblement volante. Ces possibilités de déplacement, qui existent au nord et au sud de Remoulins, ne
seront toutefois pas affectées par le projet qui est « collé » a I'élément bloquant majeur gu’est
l'autoroute A9.

Fonctionnalités : éléments bloguants (rouge) et possibilités de déplacements de la faune terrestre et faiblement volante (vert)
Figure 31 : fonctionnalités écologiques au niveau d u site d’étude
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L'analyse des cartes du Schéma Régional de Cohérence Ecologique LR (SRCE LR), composante
principale de la Trame verte et bleue, fait apparaitre que la zone d’étude n’est pas située au niveau
d’un corridor écologique théorique ou d’un réservoir de biodiversité.

Les végétations rencontrées sur la zone d’étude sont typiquement méditerranéennes et planitiaires.
L'aire d’étude se trouve dans le district des coteaux du Rhéne (CO-GARD, 1993). C’est un secteur
constitué de grandes quantités de matériaux charriés par le Gardon (lit majeur). Le ruban forestier, a
I'origine dominé par le Chéne vert (Quercus ilex) ou le Chéne pubescent (Quercus pubescens), est
souvent remplacé par des zones agricoles, en particulier la vigne, dans le secteur de Remoulins
(vignobles intensifs).

Sur le plan biogéographique, la zone d’étude se trouve a I'étage mésoméditerranéen. Le climat est
typiguement méditerranéen avec une période estivale séche et des précipitations capricieuses le reste

de I'année.

12 habitats élémentaires ont été identifiés sur I'ensemble de la zone d'étude. Aucun ne posséde
d’intérét patrimonial. lls sont présentés dans le tableau suivant :

Intitulé Code Code  Surface % Commentaires Intérét
EUNIS = N2000 (ha) patrimonial
Habitat dominant sur I'aire d’étude. Il s’agit
Terrains en friche 11.5 - 6,32 49,67 | essentiellement d’anciennes parcelles cultivées, Faible
notamment des vignes
Vignobles FB.4 ) 456 35.83 Prlnmpale culture présente dans la région, Tres faible
intensifs
Fourrés caducifoliés Recolonisation de sol profond par des espéces
submeéditerranéens F3.22 - 0,73 5.73 |ligneuses, habitat ici dominé par les Ronces, Faible
Prunellier ou Cornouiller sanguin
Habitat linéaire composé d’arbrisseaux et/ou
Haies FA - 0,36 2.80 |d'arbres, souvent plantés par 'Homme a I'origine. Faible
Présent surtout a I'est de I'aire d'étude
5 Pelouse méditerranéenne sur sol assez profond,
Eizloatljr?iei: Dl E1.2A - 0,21 1.63 |facies différent de la pelouse a Brachypode de Faible
paniq Phénicie. Succede ici a des friches agées
Matorrals Formation boisée dominée par le Chéne
caducifoliés a Chéne | F5.16 - 0,16 1.25 | pubescent sous forme de taillis et issue de la Faible
pubescent dégradation de la Chénaie pubescente
. Habitats trés artificiels tels que la voirie ou les
Zones anthropisées Jl - 0,13 1,01 batiments. Nul
Formation sempervirente méditerranéenne
Ml dominée par le Chéne vert, généralement sous
sempervirents & F5.11 - 011 | 0,87 par fe L. » gen ! Faible
Chéne vert forrpe Qe taillis et issue de la degrgdatlon dela
Chénaie verte ou pubescente originelle
Zones rudérales E5.13 - 0,07 0,56 | Habitat perturbé par 'Homme Tres faible
Certaines portions sont séches, d’autres sont en
2 eau : Ranunculus repens, Scirpoides ;
e J5.4 0,04 029 holoschoenus, Epilobium hirsutum — Souvent trés el
entretenus (fauche...)
Pelouses a Pelouse méditerranéenne sur sol assez profond
Brachypode de E1.2A - 0,03 0,25 |dominé par le Brachypode de Phénicie ou le Faible
Phénicie Brome érigé. Succede ici a des friches agées
Flourres a Genét E5.4 B 0,01 011 Formation ?rbl’Jstlve medlterrar_leen_ne dominée Tres faible
d'Espagne par le Genét d’Espagne (Spartium junceum)
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La répartition des différents habitats sur le site sont repris dans la figure suivante :

[ Zone d'éiude
Habitats maturefs {code ELINIS]

[ E1.2A - Pelouses & P
ouses § Dcte Wapanipe

[ 65.13 - Fones rudiérales
subméditenanéens

[ F5.11 - Matorrals sempervirents §
Chine vert

P s
Chéne pubsescent

[ F5.4 - Fourrds & Gendl &' Espagne
[ FA - Hates

[ ri4 - Vignobles.

[ G2.91 - Clverales

B G3.F12 - Mantations de Pins
[0 11.5 - Terrains en friche

B 11 - Zones anihropisées

[ 154 - Fosedh

R
N o8 g s Tk, T

Figure 32 : répartition des habitats naturels au ni  veau du site d’étude

1 Zone d'étude
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Figure 33 : enjeux écologiques liés aux habitats na

turels sur la zone de projet

Réf BV/ ARGAN / 7185236-1 Révision n°01
Etude d'impact - création d'un centre de tri & Fournés (30) Pages : 94/316



ARGAN
Etude d'impact

3.3.2.2 Flore

142 especes végétales ont été inventoriées sur l'aire d'étude. Aucune espéce protégée ou
patrimoniale n'a été mise en évidence.

La seule espece protégée connue de la commune de Fournés, le Stipe a petites fleurs - Stipa
parviflora (source : base de données SILENE / CBN-Med) est connu uniqguement de la ZNIEFF de
type | « Fosses de Fournés », dans des milieux différents de ceux de la zone d'étude (espéce
inféodée aux pelouses chaudes et ouvertes, dont il s'agit de I'unique localité francaise).

3.3.2.3 Insectes

LEPIDOPTERES RHOPALOCERES & ZYGAENIDAE

19 especes de rhopaloceres (et zygénes) ont été contactées sur la zone d'étude. Il s'agit de 19
espéces communes. Cela représente environ 10% de la faune rhopalocérique régionale (195
espéces) et moins de 7% de celle de France métropolitaine (301 espéces). Cette faible diversité est
assez classique des milieux agricoles de plaine méditerranéenne.

-> Principaux cortéges d’espéces
Deux corteges principaux ont été identifiés sur l'aire d’étude :

- le cortége des friches et pelouses, qui rassemble I'essentiel des espéces, avec Aricia agestis,
Carcharodus alceae, Lasiommata megera, Maniola jurtina jurtina, Melanargia lachesis,
Melitaea cinxia, Melitaea didyma, Papilio machao, Pieris rapae, Polyommatus icarus, Pontia
daplidice, Pseudophilotes baton, Spialia sertorius, Zygaena erythrus et Zygaena sarpedon ;

- le cortege des lisieres et des haies, avec Brintesia circe, Callophrys rubi, Celastrina argiolus,
Lasiommata megera ou encore Pararge aegeria.

ODONATES

4 especes d’odonates ont été contactées sur la zone d’étude. Il s'agit de 4 espéces communes.

Cela représente moins de 6% de la faune odonatologique régionale (72 espéces) et moins de 5% de
celle de France métropolitaine (90 espéces). Cette trés faible diversité s’explique par I'absence de
milieu aquatique sur la zone d'étude. Les espéces observées (Crocothemis erythraea, Erythromma
lindenii, Orthetrum cancellatum et Sympetrum fonscolombii) appartiennent au cortege des eaux
stagnantes ensoleillées.

Toutefois aucune d’'entre elle ne se reproduit sur la zone d'étude ou aucun milieu de reproduction
n'est présent. Il s’agit ici uniguement d'individus en phase de maturation en provenance de milieux
aquatiques présents dans les environs et qui utilisent les milieux terrestres de la zone d'étude
(notamment les friches et lisiéres de haies) pour la chasse.

ORTHOPTERES

20 espéces d'orthoptéres ont été contactées sur la zone d’étude. Il s’agit de 19 espéces communes et
d’'une espéce peu commune en phase d’expansion (espéce introduite).

Cela représente 13% de la faune orthoptérique régionale (150 espéces) et prés de 9% de celle de
France métropolitaine (225 espéces). Cette richesse modérée est assez caractéristique des milieux
de friches méditerranéenne (habitat dominant sur la zone d’étude).

- Principaux corteges d’especes
Deux corteges principaux ont été identifiés :

- le cortége des friches plus ou moins lacunaires qui regroupe la majorité des especes, avec
Calliptamus italicus italicus, Chorthippus brunneus brunneus, Decticus albifrons, Dociostaurus
jagoi occidentalis, Euchorthippus elegantulus, Isophya pyrenaea, Eumodicogryllus
bordigalensis bordigalensis, Oedipoda caerulescens caerulescens, Pezotettix giornae,
Platycleis affinis affinis, Platycleis intermedia intermedia, Rhacocleis annulata ou encore
Tylopsis lilifolia,

Réf BV/ ARGAN / 7185236-1 Révision n°01
Etude d'impact - création d'un centre de tri & Fournés (30) Pages : 95/316



ARGAN
Etude d'impact

- le cortége des haies et des lisiéres, représenté par Anacridium aegyptium, Arachnocephalus
vestitus, Ephippiger diurnus, Oecanthus pellucens pellucens, Phaneroptera nana,
Pholidoptera femorata et Tettigonia viridissima.

- Espéce peu commune (mais introduite et en expansion)

La Decticelle annelé, Rhacocleis annulata est une sauterelle introduite relativement récemment en
France, dans au moins deux foyers (Bambouseraie d’Anduze dans le Gard et Bassin de la Garonne).
L'espéce semble en phase d’expansion notamment dans la région puisque on dénombre au moins 6
stations depuis les années 2000 dans le département (sans compter la station d’origine présumée a
Anduze) (Source : Tela-orthoptera et Faune-LR). Sur la zone d'étude, un individu été observé de nuit
dans une friche du sud de la zone. Etant donné le caractere allochtone de I'espéece et sa dynamique a
priori positive, I'enjeu écologique associé a I'espéece reste faible malgré la rareté actuelle de I'espéce.

COLEOPTERES SAPROXYLIQUES
Aucune espece de coléoptéres saproxylique n'a été contacté sur la zone d’étude (malgré notamment
la recherche de loges de Grand Capricorne au niveau des quelques chénes assez ageés).

Le tableau suivant présente les statuts de protection et de conservation des espéces les plus
remarquables contactées sur la zone d’'étude (ou celles qui, bien qu'a faible intérét patrimonial,
disposent d’un statut de conservation ou de protection particulier).

STATUTS ET INTERET PATRIMONIAL DES ESPECES CONTACTEES LES PLUS REMARQUABLES

Espece Liste rouge domaine
massif central et
Protaction S Liste Liste montagne noire [ S
nationale (arraté «E;;Eg;:» rouge route pyrengen / mi_EFF Interst 1
Nom Nom du 23/04/07) France Europe submeditarransen F

vernaculaire | scientifigue languedocien /

mediterranéen

ORTHOPTERES
Decticelle Rhacocleis y
annelee annulata / / / LC / n Faible

Légende
Directive » Habitats » - &n_ 11, iV © espéce inscrite 2 Fannexe 1, IV 82 la Directive Européenns
92r434CEE
Listes rouges : EN = En danger ; VU = Vulnérable ; NT = Quasi menacée ; LC = Préoccupation
mineurs ; Na = Hon applicable | 1= proche de Iestinction ou déj Stzinte ; 2 = fortement menacds
d'es.tw:tlun ;3 = menacds, 3 smrmll.er 4 = non menaces, en l'etat actusl des connaizzances [ 7=
mangue d‘inr’nnnanurs pour statuer
ZHIEFF LR ; 5 = Espice determinante stricte ; B= Espece remarquable ; 1= E!pnoe deéterminante
wraie, qui emge un effort de conservation, intérés patrimonial trés fort ; 1l = Bpeee déterminants
wraie, gui exige un effort de conservation, intenss patrimonial fort: ; 1H = Espice simplement a
surveiller, intérét patrimonial moyen ; |} = aver r:nLer\egecgmphlcp.E Pyr = Pyréndes, MH =
Montagne noire [ Monts de Lacaune w:lnbm PM = Plaine meditermansenne

Le tableau suivant présente les enjeux écologiques identifiés (qui sont repris sur la carte page
suivante).

ENJEUX ECOLOGIQUES LIES AUX INSECTES

Element concerne Justification , Enieu
ecologique

Ces milieux sont les plus intéressants pour les insectes sur [z zone d'étude, avec des
Friches et pelouses densités importantes. Toutefois, seules des espéces communes sont concernées et Faible
cela améne 3 définir 'enjeu écclogique comme faible

Ce type de milieu est glnhaleme"ﬂ moins intéressant que des milieux plus ouverts
Haies et fourrés [pour les groupes étudiés) mais abritent toutefois plusieurs espéces communes. Faible
L'enjeu écologique associé reste faible.

Ces cultures intensives sont globalement trés peuw favorables aux insectes et seules

quelques especes ubiguistes peuvent s'y développer. Trés faible

Vignes
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Figure 34 : enjeux écologiques liés aux insectes su  rla zone de projet

3.3.2.4 Amphibiens

Aucun amphibien n'a été contacté sur la zone d'étude.

En 2011, Gard Nature aboutissait au méme résultat :

Aucun amphibien n'a ét noté non plus. Les périodes de prospection étaient tardives pour ces
espiees, el la population imporante d'Ecrevisse de Louisiane dans le fossé, seul linéaire
retenant de I'eau en suffisance pour abriter 1a reproduction d'amphibiens, est probablement un
facteur limitant essentiel.

Etant donné la nature des milieux présents sur et dans les environs de la zone d'étude, la localisation
géographique de celle-ci et les probabilités de détection, 2 espéces d’amphibiens auraient pu
éventuellement étre présentes (espéces toutefois non contactées lors des prospections réalisées en
période favorable). Il s'agit de 2 especes communes dans le sud de la France, le Crapaud commun,
Bufo bufo et le Crapaud calamite, Epidalea calamita. Leurs exigences écologiques sont différentes
mais elles disposent toutes deux de fortes capacités de dispersion en phase terrestre, ce qui peut les
amener a plusieurs kilométres de leur lieu de reproduction. Ainsi, il est tout a fait possible que ces
espéces puisse étre ponctuellement observées sur la zone d'étude (présence marginale, en
erratisme/dispersion...). L’enjeu de conservation associé a une éventuelle présence est toutefois trés
faible.
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Le tableau suivant présente les enjeux écologiques identifiés.

ENJEUX ECOLOGIQUES LIES AUX AMPHIBIENS

Enjeu
écologique

Elément concerné Justification

Ce fossé temporaire ne semble pas accueillir la reproduction
d’amphibiens (mise en eau peu longue, présence d'écrevisses de
Louisiane). Il s"agit toutefois d’une voie de déplacement préférentielle Trés faible
pour d’éventuelles espéce en phase de déplacement. L'enjeu
ecologigue associé reste trés faible.
Ces habitats terrestres peuvent potentiellement accueillir quelques
individus d’espéces a forte capacité de dispersion (Crapaud commun,
Crapaud calamite) en phase terrestre. Toutefois, isoclement du site et
I’absence de zone de reproduction & proximité rend cette probabilité
trés faible. Cela améne donc & définir "enjeu écologique comme trés
faible.

Fossé temporaire le long de la
D192

Friches, fourrés et haies Trés faible

3.3.2.5 Reptiles

4 espeéces de reptiles ont été contactées sur la zone d’'étude. Il s’agit de 4 espéces communes.

- Lézard vert occidental — Lacerta bilineata : de nombreux individus de cette espéce trés
commune en Languedoc-Roussillon ont été observés sur la zone d’étude ou il s'agit du reptile
le plus abondant. Le Lézard vert occidental est une espece liée a un couvert végétal
relativement dense, qui apprécie les hautes herbes et les broussailles. On le rencontre dans
une grande variété d’habitats pourvu qu’ils soient bien ensoleillés par places. Sur la zone
d’étude l'espéce a été contactée au niveau des fossés frais embroussaillés bordant les
parcelles agricoles ou les friches. Ce type de milieux constitue, avec les ripisylves, son habitat

de prédilection en plaine agricole méditerranéenne (refuges/corridors).

- Tarente de Mauritanie - Tarentola mauritanica : dans le Gard la Tarente est une espéce
introduite qui ne fréquente que les zones urbanisées/anthropisées. Un seul individu a été
observé en limite sud du site d'étude, au niveau d'un transformateur électrique. L'espéce
fréquente également potentiellement le petit batiment agricole situé au sud-ouest de la zone

d'étude.

- Couleuvre de Montpellier — Malpolon monspessulanus et Couleuvre a échelons — Rhinechis
scalaris : ces deux couleuvres sont trés communes régionalement et fréquentent une tres
grande variété de milieux chauds et secs. Sur la zone d’étude, couverte par des habitats

assez favorable a trés favorables a ces espéces (présence potentielle quasiment partout
excepté au sein des vignobles), ont été observés deux adultes de Couleuvre de Montpellier et

un jeune individu de Couleuvre a échelon sous une pierre.

Etant donné la nature des milieux présents sur et dans les environs de la zone d’étude, la localisation
géographique de celle-ci et les probabilités de détection, 5 autres espéces de reptiles auraient pu
éventuellement étre présentes (especes toutefois non contactées lors des prospections réalisées en
période favorable). Il s'agit de 3 espéces communes et de 2 espéces patrimoniales (intérét patrimonial

moyen ou fort).

Le tableau suivant présente les statuts de protection et de conservation des espéeces contactées sur la

zone d’étude.
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STATUTS ET INTERET PATRIMONIAL DES ESPECES CONTACTEES

Protection . .
Espece il Llzslis rl;zte rl;;te © ERS Intérét patrimonial
p (arrété du | « Habitats » | [O08° | TOU8€ LR p
19/11/07)
Lézard vert occidental Article 2 An. IV LC LC Faible
Couleuvre a échelons Article 3 LC NT Faible*
Couleuvre de Montpellier Article 3 LC NT Faible™
Tarente de Mauritanie Article 3 LC LC Hul {@sp. Introduite)

Légende :
- Directive « Habitats » : An. I, IV : espéce inscrite a Uannexe I, IV de la Directive Européenne 92/43/CEE

- Listes rouges : EN = En danger ; VU = Vulnérable ; NT = Quasi menacée ; LC = Préoccupation mineure ; MA = Non
applicabla

- ZNIEFF LR : S = Espéce déterminante stricte ; R = Espace remarguable

* Aucun indice de déclin n'est avéré pour cette espéce de couleuvre. Elle ne présente pas de risque de disparition de
France métropolitaine & moyen terme ot la tendance actuelle de sa population est stable. NB : classé enjeu modére LR
(DREAL)

** Cotte espéce du sud-est ne présente pas de risque de disparition de France métropolitaine a moyen terme, ot la
tendance actuslle de sa population est stable. NB : classé enjeu modére LR (DREAL)

Le tableau suivant présente les enjeux écologiques identifiés.

ENJEUX ECOLOGIQUES LIES AUX REPTILES

. . . ; Enjeu
Element concerne Justification : =
ecologique
Ces habitats sont globalement assez favorables aux reptiles communs. En
Friches herbacées évoluges outre, ces secteurs sont fortement potentiels pour une espéce Mayen
et pelouses relativement patrimoniale, le Seps strie. Cela améne a définir I’enjeu

écologique comme modére,
Ces habitats jouent un rdle important pour les reptiles dans les paysages
agricoles (voies de déplacement, zone refuge). lls concentrent la plupart
Haies et fourrés des reptiles du secteur de la zone d’étude. Toutefois, aucune espéce Faible
patrimoniale ne fréquente ces habitats ce qui améne a définir 'enjeu
ecologigue comme faible.

Ces friches 1ssues d'un abandon recent des activites agricoles sont
dominées par une végetation rudérale. Ces milieux sont globalement
Friche récentes assez favorables aux reptiles, notamment pour la chasse. Le fait que Faible
seules des espéces communes soient concernées ameéne a définir 'enjeu

ecologigue comme faible.

Bitiments Ce type d'habitat n’est favorables qu'a des especes anthropophiles tres

communes. L'enjeu ecologique associé est donc trés faible. = EE
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Figure 35 : enjeux écologiques liés aux reptiles su

r la zone de projet
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3.3.2.6 Oiseaux

39 especes d'oiseaux ont été relevées lors des inventaires de terrain en période de nidification.

LISTE EXHAUSTIVE DES ESPECES INVENTORIEES

Milieux utilisés sur I'aire d'étude
Protection
nationale Utilisation de Friches
(arrété du laire d'étude | herbacées | Vignoble | Bosquets Biti
2310/03) et haies
Especes nicheuses sur Faire d'étude
Alouette lulu Article 3 Midif. probable X
Bruant proyer Article 3 Midif. certaine %
Bruant zizi Article 3 Midif. certaine x
Chardonneret &légant Avrticle 3 Midif. certaine x
Cisticolz des joncs Article 3 Midif. certaine %
Etoumneau sansonnet - Midif. certaine x
Fauvette mélanocéphale Avrticle 3 Midif. certaine x ®
Grimpersau des jardins Article 3 Midif. probable ®
Hypaolais polyglotte Article 3 Midif. certaine %
Linotte méledieuse Article 3 Midif. probable x
Merle noir - Nidif. probable ®
Mésange charbonniére Article 3 Nidif. probable X
Muoineau domestique Article 3 Midif. certaine x
Pie bavarde - Nidif. certaine b
Pigeon ramier - Midif. probable ®
Rossignol philoméle Article 3 Midif. probable ®
Serin cini Article 3 Midif. certaine x ®
Tourierelle des bois - Midif. possible ®
erdier d'Europe Article 3 Midif. probable ®
Réf BV/ ARGAN / 7185236-1 Révision n°01
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LISTE EXHAUSTIVE DES ESPECES INVENTORIEES

Milieux utilisés sur I'aire d'étude
Protection
nationale Utilisation de Frich
(arrété du I"aire d'étude herbacées | Vignoble | Bosguets Bati
23110/09) et haies
Espéces non nicheuses sur laire d'étude mais utilisatrices de ses milisux cu de ses ressources
Bergeronnetie grise Article 3 Alimentation ® ®
Busard cendre Article 3 Alimentation x x
Guépier d'Europe Article 3 Alimentation x
Hirondelle nustique Article 3 Alimentation ® x x
Martinet moir Artiche 3 Alimentation ® x x
Milan nair Article 3 Alimentation x X
(Edicnéme criard Article 3 Alimentation x x
Pie-griéche mérdionale Article 3 Alimentation x x
Rougegueus noir Article 3 Alimentation ® x
Locustelle tachetée Article 3 Halte Migratoire x
Pouillot fitis Article 3 Halte Migratoire x
Buse variable Article 3 Hivermnage ® x x
Choucas des tours Article 3 Hivemnage ® x
Geai des chénes - Hivermnage x
Pinsan des arbres Article 3 Hivemnage ® ® x
Pipit farlouse Article 3 Hivemnage ® x
Rougegorge familier Article 3 Hivermnage x
Troglodyte mignan Article 3 Hivemnage x
Espéces non nicheuses sur l'aire d'étude et non uiilisatrices de ses milieux ou de ses ressources
Héron cendré Artiche 3
Rollier d'Europe Article 3 !
NE : les lignes en caractéres gras se référent 3 des espéces patrimoniales concemées par I'sire d'éfude (nicheuses ou
uiilizatrices)

1 Zone détude

& Owdienéme criard

8 Guéper d'Europe

@ LUnotte mélodieyse
Pie-gridche meérdionals

© Rollier dEunpe

L il - i e, st %
A —

Figure 36 : localisation des observations d’espéces patrimoniales
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Figure 37 : territoires et zones d’'alimentation de la Pie-grieche méridionale

Les espéces nicheuses sur l'aire d’étude rapprochée

REMARQUE : Cette catégorie regroupe les espéces dont un ou plusieurs couples ont installés leur nid
sur 'emprise du projet au printemps 2017. Les individus concernés sont donc totalement dépendants
des habitats présents sur I'aire d’étude.

19 espéces nicheuses ont été répertoriées, ce qui représente une diversité spécifique faible qui
s’explique par la faible surface de la zone d’'étude rapprochée. En regroupant les espéces selon les
grands types d’habitats qu’elles fréquentent, il est possible de distinguer quatre cortéeges d’especes.
Certaines espéces, dites ubiquistes, peuvent se retrouver dans plusieurs cortéges.

- Friches herbacées et haies

8 especes nicheuses ont été relevées dans ces milieux Il s’agit principalement d’anciens
terrains agricoles abandonnés ou une végétation herbacée se développe. Des haies
d’arbustes et de broussailles sont présentes en bordure de certaines parcelles et abritent
plusieurs espéces de passereaux granivores : Linotte mélodieuse, Chardonneret élégant,
Bruant proyer et zizi. La Cisticole des joncs quant a elle niche au sein méme de la végétation
herbacée.

- Vignobles

Une seule espéce niche dans cet habitat. Il s'agit de I'Alouette lulu. Trois parcelles de vignes
exploitées sont présentes sur I'aire d’étude ainsi que deux parcelles de friche viticole. La faible
surface et la proximité de l'urbanisation limite l'intérét du vignoble, qui dans d’autres
configurations peut accueillir plusieurs espéces nicheuses a forte valeur patrimoniale. Un
couple d'OEdicnéme criard est par exemple présent a proximité et fréquente
occasionnellement les parcelles de vigne de la zone d’'étude.

- Bosquets

11 espéces nichent dans cet habitat. Il s’agit du milieu le plus riche de I'aire d’étude en raison
des nombreuses possibilités de nidification. Certaines espéces sont typiqguement forestiere
comme la Tourterelle des bois ou le pigeon ramier. On y trouve quelques espéeces
cavernicoles qui utilisent les cavités d’arbres pour nicher (Mésange charbonniéere, Grimpereau
des jardins, Etourneau sansonnet).

- Bati

1 espéce niche sur les batiments présents a I'est de la zone d’étude, le Moineau domestique.
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Espéces non nicheuses sur l'aire d'étude mais utili satrices de ses milieux ou de ses
ressources

Zone d’alimentation

La plupart des espéces utilisatrices sont des oiseaux nicheurs installés a proximité de la zone d'étude
et venant s’alimenter plus ou moins régulierement sur I'emprise du projet.

Un couple de Pie-grieche méridionale est installé dans les haies de la zone de vignoble a I'ouest du
site et a été observé en alimentation sur les parcelles de friche herbacée de la zone d’étude. La partie
nord-ouest du site est particulierement favorable a I'alimentation avec des milieux naturels riches en
proies et la présence de perchoirs. Ces habitats d’alimentation sont assez peu représentés sur le
territoire du couple, qui se délimite, selon nos observations de 2017, entre la D19 au sud, la voie
ferrée a I'ouest et la D6100 au nord.

L'aire d'étude concerne environ 50% de la surface de zones de chasse principales disponible sur
'ensemble du territoire du couple (cf. cartes pages suivantes). L'aire d’étude posséde donc un intérét
élevé pour le maintien du couple.

Les autres especes utilisent la zone d’étude de maniére beaucoup plus occasionnelle et disposent de
surfaces d’habitats similaires importantes a proximité.

- Un couple d’'OEdicnéme criard niche également dans la zone de vignoble a I'ouest du site et a
été observé sur la zone d’étude. Le site fait partie de son territoire et est utilisé comme zone
d’alimentation. Son importance est néanmoins a relativiser aux vues de la surface de vignoble
favorable accessible aux alentours (les vignobles de la zone d’étude ne sont pas vitaux pour
le couple).

- Une petite colonie de Guépier d’Europe est installée au niveau de talus de terre meuble a
l'ouest du site et vient chasser sur les friches de la zone d’étude (qui ne sont pas vitales pour
la colonie).

- Deux espéces de rapaces nichent dans la plaine a plus longue distance de la zone d’'étude et
ont été observées en chasse au-dessus du site. Le niveau de fréquentation est trés faible. Il
s'agit du Busard cendré et du Milan noir.

- L’Hirondelle rustique et le Martinet noir survolent régulierement la zone d’étude pour y
capturer des insectes. Les sites de nidifications sont situés dans les villages aux alentours.

Espéces non nicheuses sur l'aire d’étude et non uti lisatrices de ses milieux ou de ses
ressources

REMARQUE : Ces espéces ne nichent pas et n'utilisent pas les milieux 'emprise du projet. Elles en
sont donc totalement indépendantes. L'aire d’étude ne représente pas un enjeu particulier pour ces
espéces. Seul le dérangement en phase chantier peu potentiellement affecter les individus présents a
proximité. La liste des especes mentionnées ici n'est pas exhaustive.

Une seule espéce nichant a proximité mais dont le domaine vital ne concerne pas l'aire d’étude a été
relevée. Il s’agit du Rollier d’Europe, observé a I'ouest de l'aire d’étude D’autres espéces peuvent étre
observées en survol de 'aire d’étude en déplacement local ou en migration active. Un Héron cendré a
par exemple été observé en vol au-dessus de l'aire d'étude. Aucun oiseau en migration n'a été
observé lors des prospections mais il est certain de I'aire d’étude est survolée chaque année par de
nombreux migrateurs.

Le tableau suivant présente les statuts de protection et de conservation des espéeces patrimoniales
concernées par l'aire d’étude en fonction du type d’utilisation. Seules les espéces nicheuses et/ou
utilisatrices sont étudiées (sauf especes en halte migratoire).
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TS ET NIVEAU D'INTERET DES ESPECES PATRIMONIALES

Protection .
Statut nationale Annexe | | Liste rouge t‘;&::sgs Intérat Eni
Espéce biologique | (arrété du | Directive France ) ] LTty
- Roussillon | patrimonial le site
en France | 29 octobre | Oiseaux
2009) Hicheurs Micheurs
Espéces nicheuses sur laire d'étude
Linotte mélodieuse HlM|]H Article 3 VU HNT Moyen Maoyen
Alouette lulu HlM|]H Article 3 X LC LC Faible Faible

Espéces non nicheuses sur l'aire d'étude mais utilisatfices de ses milieux ou de ses ressources

Pie-gritche méridionale | HS Article 3 EN EN

(Edicnéme criard M | M| HR Article 3 X LC LC Moyen* Faible
Guépier dEurope N M Article 3 LC HT Moyen Faible
Busard cendré N M Article 3 X NT EH Moyen Faible
Milan noir M | M | HR Article 3 X LC LC Faible** Faible
Légende :
- Statut : N=nicheur ; NS=nicheur sédentaire ; M=migrateur ; H=hivernant ; HO=hivernant occasionnel ; HR=hivernant rare

- Liste rouge France : VU= vulnérable ; NT=quasi menacée ; LC=préoccupation mineure

- Liste rouge Languedoc-Roussillon : D=en déclin ; L=Hicheur Localisé ; AS=A Surveiller ;

* L'enjeu de conservation est considéré comme moyen par la DREAL LR (Hiérarchisation CSRDM, 2013)
** | 'enjeu de conservation est considéré comme fort par la DREAL LR {Hiérarchisation CSRDH, 2013

Espéces d'intérét patrimonial trés fort

La Pie-grieche méridionale est une espéce a trés forte valeur patrimoniale qui subit actuellement un
déclin important de ses populations sur 'ensemble de son aire de répartition francaise principalement
en raison des changements de pratiques agricoles (déprise, intensification). Elle est classée « en
danger » sur la liste rouge nationale et fait partie des especes a enjeu de conservation prioritaire en
Languedoc-Roussillon.

Espéces d'intérét patrimonial moyen

La Linotte mélodieuse est classée « vulnérable » au niveau national en raison du fort déclin que subit
ses populations depuis plusieurs années. Les effectifs restent néanmoins élevés en France et en
Languedoc-Roussillon et I'aire d’étude ne constituent pas un site majeur pour lI'espéce.

L'OEdicnéme criard est inscrit a I'annexe | de la Directive Oiseaux. Aprés avoir longtemps été
considéré comme une espéce d'intérét patrimonial fort, il n’est maintenant plus considéré menacé en
raison de la stabilité de ses populations et a été déclassé des listes rouge nationale et régionale. Dans
la région, I'étendu et la stabilité des surfaces de vignoble qui constitue son principal habitat de
reproduction lui est favorable.

Le Guépier d'Europe est « quasi-menacé » au niveau régional du fait d’un déclin principalement di a
son mode de nidification particulier qui constitue un frein a son expansion. En effet, les zones peu
fréquentées par 'homme comportant des talus et fossés de terre meuble dans lesquelles il creuse son
terrier sont de plus en plus rares.

Le Busard cendré est inscrit & 'annexe | de la Directive Oiseaux. Il est classé « vulnérable » sur la
liste rouge nationale et « en danger » au niveau régional.

Espéces d'intérét patrimonial faible

Le Milan noir est inscrit a I'annexe | de la Directive Oiseaux. Il n’est pas inscrit sur la liste rouge du
Languedoc-Roussillon. C’est un nicheur commun au niveau régional dont les populations sont en
Iégére augmentation.

L'Alouette lulu est une espéce commune en région Languedoc-Roussillon mais dont I'état de
conservation reste précaire au niveau Européen. C’'est pour cette raison gqu’'elle est inscrite a I'annexe
| de la Directive «Oiseaux».

Le tableau suivant présente les enjeux liés aux oiseaux, hiérarchisés en fonction des habitats
concernés et du type d'utilisation. Cette évaluation concerne les espéces nicheuses sur I'aire d'étude
et les especes utilisatrices de ses milieux ou de ses ressources.

Réf BV/ ARGAN / 7185236-1 Révision n°01
Etude d'impact - création d'un centre de tri & Fournés (30) Pages : 105/316



ARGAN
Etude d'impact

Habitats concerneés et | Enjeu écologique sur l'aire

Utilisation par les oiseaux et fonctionnalite \ lisati d'étud

Zone d’alimentation d’importance vitale pour une espéce a
trés forte valeur patrimoniale, la Pie-griéche méridionale.
{Surface concernée représentant enviren 50% des zones
d’alimentation principales du couple)

Les friches herbacées
de la partie nord-ouest
de l'aire d’étude

Milieu de midification d'une espéce d'interét patrimonial Les friches herbacees

- N o et haies utilisées par Moyen
modere, la Linotte melodieuse I"espéce
- ) . A e s s L'ensemble des
Secteur abritant unlqu;.-mer_lt des_ especes nicheuses d'interet miliewx de L'aire Faible
patrimonial faible ou nul s
d’etude
Zone d’alimentation de I’ Edicnéme criard, du Guépier Les milieux ouverts de Faible
d’Europe, du Busard cendré et du Milan noir "aire d'étude

Zone de repos, de halte migratoire et d'hivernage L_gnmmbl.e,dfas Faible
milieux de I"aire

[ #one diétude

Faible

3.3.2.7 Mammiféere : chiroptéeres

Des inventaires complémentaires ont été menés par EO-MED en octobre 2018 sur les chiroptéres
dans le cadre du montage d'un dossier de dérogation a linterdiction de destruction d'espéces
protégées pour le présent projet.

Leurs conclusions sont donc reprises ci-dessous.
Les inventaires ont révélé la présence d'une petite dizaine d'espéces ou groupes d'especes de
chiroptéres sur l'aire d'étude, ce qui correspond a une diversité spécifique conforme a la moyenne

observée en région de plaine en Languedoc-Roussillon.

Les niveaux d'activité constatés vont de « faible » a « fort » (uniquement pour la Pipistrelle de Kuhl qui
est de loin I'espéce la plus active).

Les pipistrelles commune et pygmée présentent une activité de niveau modéré (les pipistrelles
représentent a elles trois 92% de l'activité observée).
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S'ajoutent & ces espéces : la Sérotine commune (faible niveau d'activité) et le Vespére de Savi
(activité modérée avec moins d’'une dizaine de contacts).

Espece MinPos (Mediane site) | MinPos (MaxMuit) | Activite Mediane | Activite Max
Barbastelle d Europe 2 2 Faible Faible
Grand/Petit Murin 1 1 Faible Faible
Molosse de Cestoni 1 1 Faible Faible
OREILLARDS 1 1 Faible Faible
Pipistrelle commune 18 19 Moyenne Moyenne
Pipistrelle de Kuhl 119 159
Pipistrelle soprane 3,5 6 Moyenne Moyenne
Serotine commune 1 1 Faible Faible
Vespere de Savi 5.5 9 Moyenne Moyenne
TOUTES ESPECES 139 180 Moyenne Moyenne

Tableau d'activité des espéces contactées sur la zone d'étude. Lactivité est mesurée en minute positive.
MinPos (Médiane site) : médiane du nombre de minutes positives sur le site (comparaison entre les 2 points
d*écoute). MinPos (MaxNuit) : nombre maximal de minutes positives par nuit sur le site. Activité
mediane=Niveau d’activité médian (comparaison entre les 2 points d'écoute) évalué en comparaison au
référentiel Actichiro {~6000 points d'écoute réalisés). Activité max=Niveau d’activité maximal sur le site.

Parmi les espéces patrimoniales contactées, on reléve :

- le couple Grand/Petit Murin avec un contact avéré. Il s’agit plus vraisemblablement du Petit
Murin. La colonie la plus proche n’est pas connue, cette espece parcourant en moyenne 10
km autour de son gite,

- la Barbastelle d’Europe, espéce rarement contactée en plaine mais plus souvent en moyenne
montagne dans des secteurs forestiers. Il n'est cependant pas rare de la contacter en plaine
ou elle semble faire des incursions suivant probablement ses ressources alimentaires. Les
individus proviennent vraisemblablement du secteur des Cévennes. La zone d'étude ne
représente pour autant pas I'optimum écologique de I'espéce. Les habitats présents ne sont
pas typiques de I'espéce, il s’agit d’une fréquentation occasionnelle, anecdotique.

- le Murin a oreilles échancrées avec un contact attribuable a I'espéce. C’'est une espéce qui
gite dans le bati, souvent dans les combles, les écuries notamment. Il est possible que la
commune de Fournés abrite une colonie non connue a I'heure actuelle. Les habitats présents
sur la zone d’'étude sont modérément favorables a I'espece mais celle-ci montre une relative
souplesse dans ses habitats de chasse.

- le Molosse de Cestoni avec un contact attribuable a I'espéce. C’est une espéece fissuricole
comme le Vespere de Savi. Des individus sont présents dans le Pont du Gard. C'est une
espéce de haut vol peu dépendante des habitats au sol. Sa présence est liée aux milieux
rupestres.

Pour rappel, le Minioptére de Schreibers n'a pas été contacté mais I'espéce reste potentielle compte-
tenu de la présence de colonies importantes dans un rayon de 30km et de I'exploitation d'une large
gamme d’habitats par cette espece.

Le Murin de Capaccini n'a pas été contacté non plus malgré la présence de colonies a proximité.
Cependant, les habitats de la zone d'étude ne Ilui sont pas favorables. Sa présence serait
anecdotique.

Ci-dessous est présenté le tableau de synthése des contacts réalisés sur la zone d’'étude (en gras les
espéces d'intérét communautaire inscrites a I'annexe 2 de la Directive Habitats). Les espéces avérées
sont classées par abondance sur la zone d'étude, les espéces potentielles par niveau d’enjeu
patrimonial en LR.

Révision n°01
Pages : 107/316

Réf BV/ ARGAN / 7185236-1
Etude d'impact - création d'un centre de tri & Fournés (30)



ARGAN
Etude d'impact

Espéce

Pipistrelle de
Kuhl

Pipistrelle
commune

Pipistrelle
pygmés

Vespéra de Savi

Barbastelle
d’'Eurcpe

Grand murin

Petit murin

Crreillard gris

DH

DH4

DH4

DH4

DH4

DHZ, 4

DHZ, 4

DHZ, 4

DH4

HNiveau
LRF Enjeu patrimonial d’activité
régional (LR} meédian surla
zone d’éfude
LC Faible
LC Faible Modeére
LC Faible Modéré
Lc Modére Modére
Lc Modére Faible
I.C “
Faible
NT
Lc Modére Faible

Fonctionnalité du site — Enjeu
écologique

Espéce trés commune en LR. Utilisation
forte en chasse et transit. Gite possible sur
le seul bati de la ZE. Exploite une grande
variété de milieux et trés commune
Enjeu écologique modére
Espéce trés commune en LR. Utilisation
modérée en chasse et transit. & priori pas
de gite sur la ZE. Exploite une grande
variété de milieux et trés commune
Enjeu écologique faible
Espéce trés commune en LR. Utilisation
modérée en chasse et transit. A priori pas
de gite sur la ZE. Exploite une grande
varieté de milieux et trés commune
Enjeu écologique faible
Espéce souvent conctactés en LR en

particulier en gamigue. Espéce fissuricole
ne gitant pas sur la zone d'étude. Milieux

modérament favorable 3 'espéce
Enjeu écolagique faible

Espéce patrimoniale en LR — Utilisation en
chasse et transit, trés ponctuelle. Espéce 3
tendance forestiére, répandue dans les

Cévennes. Présence cccasionnelle 3
metire &n lien avec une recherche

panctuslle de proies hors de ses habitats

préférentiels (milieux forestiers etiou
humides}
Enjeu écologique faible

Espéces patimoniales en LR — Utilisation
en chasse et transit, trés ponctuelle {un

seul contact). Colonie de quelgues

individus & 7km de |a zone d'étude (Font

du Gard). espéce patrimoniale mais

habitats modérément favorables et pe
contacts

Enjeu écologique faible :

u de

Espéce assez commune en LR bien que
discréte. Activité faible. A priori ne gite pas
sur la ZE. Utilisation en chasse et transit

Enjeu écologique faible

DH : Inscription sur la Directive Habitats et annexe concernae § LRF : Hiveau de menace sur la liste rouge nationale (LC : Least Concern =

Préoccupation mineure, VU : Vulnérable, HT : Mear Threatened = Quasi-menacé, EN : Endangered = En danger d'extinction, CR

Critically endangered = En danger critique d’extinction). Tous les chiroptéres sont protégss par l'arréts du 23 avril 2007.
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Elément concerné Justification _ Enjeu

Bati présentant des sectours intéressants pour les espéces anthropophiles
qui peuvent y établir des colonies : en particulier la Pipistrelle de Kuhl
présente du coucher au lever du soleil avec une activité sociale. Petite Modere

colonie possible pour cette espéce trés commune et anthropophile et pau

sélective pour |"établissement de ses gites

Bati sur la partie sud de la
zone d'étude

Milioux de chasse intéressants pour I'ensemble des espéces dont les
oreillards, la Barbastelle {méme si peu typique de ses habitats sur cotte Modere
zone géographique), et le Murin a oreilles échancrées

Boisements et alignements de
chénes pubescents

Milieux ouverts riches en Milieux de chasse intéressant les espéces de milieux ouverts dont le Petit

insectes (pelouses a Murin et le Murin a oreilles échancrées IR
brachypodes)
Ces milieux sont relativerent homogénes et présentent une diversité
Autres milieux ouverts floristique faible et une diversité en insectes faibles. Ils représentent donc Faible
(essentiellement friches) un intérét faible pour les chiroptéres (niveau d'activité global au maximum

modéré)

La zone d'étude représente une faible surface et est entourée par des éléments fragmentant (A9 et
N100). Des habitats communs localement/régionalement occupent la majeure partie du site. On note
cependant quelques éléments intéressants pour les chauves-souris avec essentiellement des
boisements et alignement de grands arbres (chénes pubescents). Un seul batiment (environ 30m2) est
présent sur la zone d’'étude et pourrait abriter une petite colonie de Pipistrelle de Kuhl, espéce
anthropophile, trés commune et relativement flexible dans I'établissement de ses gites.

La zone d'étude se trouve en outre dans un secteur assez riche en chauves-souris avec la proximité
des Cévennes et du Gardon qui aménent une diversité assez importante dans un rayon de 30 km.
Ainsi, certaines espéeces patrimoniales sont occasionnellement présentes (sans que la zone d'étude
présente un intérét particulier pour elles).

[ Zone diétude

Figure 39 : enjeux écologiques liés aux chiroptéres sur la zone de projet
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3.3.2.8 Mammiféres terrestres

L'intérét de l'aire d'étude est globalement faible pour les mammiferes terrestres (petite taille,
isolement, milieux peu naturels...). Seules des especes communes sont susceptibles de la fréquenter,

en faibles densités.

Lors des prospections Gard Nature (2011) et Biotope (2017) seuls quelques indices de présence du
Sanglier (Sus scrofa) ont été mis en évidence. La base de données Faune LR mentionne a proximité
la présence de la Fouine (Martes foina).

Concernant les espéces protégées, il ne peut étre completement exclu la présence de I'Ecureuil roux

(Sciurus vulgaris, au niveau des boisements) et du Hérisson d’Europe (Erinaceus europaeus, au
niveau des haies, friches...).

Le tableau suivant présente les statuts de protection et de conservation des espéces patrimoniales
concernées par l'aire d’étude pour les mammiféres terrestres.

Nom vernaculaire . _|Directive| Liste ZNIEFF = et Enjeu sur .
. - Enjeu regional| ,, .
(Nom scientifique) Protection Habitats | rouge LR ye l'aire d'étude Commentaire
Ecureuil roux . 2 : Présence
. . Art. 2 - LC - Faible Trés faible i
(Sciurus vulgaris) potentielle
Hénsson d'Europe . X . Présence
- - Faible Trés faible .
(Erinaceus europaeus) Art. 2 LC potentielle

Légende :

- Protection : Article 2 de I'armété du 23 avril 2007
- Directive Habitats - An.l / An.IV / An.V : Espéce inscrite aux Annexes |I, IV et \/ de la Directive N*® 92/43/CEE du 21/05/92, dite « Directive Habitats ».
- Liste rouge : WU : Vulnérable ; NT : Quasi menacée ; LC : préoccupation mineurs
- ZNIEFF LR : Espéce déterminante au titre de la réactualisation des ZMIEFF en Languedoc-Roussillon

Le tableau ci-aprés comprend I'évaluation dew enjeux écologiques :

peut toutefois pas étre exclue)

présence d’espéces protégees, Ecureuil roux / Herisson d’Europe, ne

Elément concerné Justification . En]e.u
écologique
Intérét faible de la zone d’étude pour les mammiféres (petite taille,
Boisements. haies. friches isalement, milieux peu naturels...) et absence d’espéce patrimoniale (la Trés faible
H ]
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3.3.3 Analyse écologique de la zone d’étude

i Habitats naturels :

Faible

La Zone d'étude est couverte par des habitats variés avec en 14 habitats élémentaires (friches,
vignobles, haies, fossés,...) représentant au mieux un enjeu local de conservation faible a nul. Aucun
ne possede d'intérét patrimonial.

& Flore :

Faible
142 espéces végétales ont été inventoriées sur l'aire d’étude mais aucune espéce protégée ou
patrimoniale n’a été mise en évidence.

“ Insectes :

Faible

Sur la zone d'étude, un individu d’'une espéece peu commune (Decticelle annelé) a été observé de nuit
dans une friche du sud de la zone. Etant donné le caractére allochtone de I'espéce et sa dynamique a
priori positive, I'enjeu écologique associé a I'espéece reste faible malgré la rareté actuelle de I'espéce.

Amphibiens :
Trés faible
Aucun amphibien n’a été contacté sur la zone d’étude.

( 5 Reptiles :
Faible
4 especes communes de reptiles ont été contactées sur la zone d’étude.

s‘Oiseaux :

La Pie-grieche méridionale est une espéce a trés forte valeur patrimoniale qui subit actuellement un
déclin important de ses populations sur 'ensemble de son aire de répartition francaise principalement
en raison des changements de pratiques agricoles (déprise, intensification). Elle est classée « en
danger » sur la liste rouge nationale et fait partie des espéces a enjeu de conservation prioritaire en
Languedoc-Roussillon.

Un couple de Pie-grieche méridionale est installé dans les haies de la zone de vignoble a I'ouest du
site et a été observé en alimentation sur les parcelles de friche herbacée de la zone d’étude. La partie
nord-ouest du site est particulierement favorable a I'alimentation avec des milieux naturels riches en
proies et la présence de perchaoirs.

L'aire d’étude concerne environ 50% de la surface de zones de chasse principales disponible sur
'ensemble du territoire du couple. L'aire d’étude posséde donc un intérét élevé pour le maintien du
couple.

' Mammiféres :

Modéré (chiropteres)

Les inventaires ont révélé la présence d'une petite dizaine d'espéces ou groupes d’especes de
chiroptéres sur l'aire d'étude, ce qui correspond a une diversité spécifique conforme a la moyenne
observée en région de plaine en Languedoc-Roussillon.

Faible (mammiféres terrestres)

L'intérét de l'aire d'étude est globalement faible pour les mammiféres terrestres (petite taille,
isolement, milieux peu naturels...). Seules des espéces communes sont susceptibles de la fréquenter,
en faibles densités.

Réf BV/ ARGAN / 7185236-1 Révision n°01
Etude d'impact - création d'un centre de tri & Fournés (30) Pages : 112/316



ARGAN
Etude d'impact

[ Zone d'étude

Figure 40 : synthése des enjeux éclogiques sur la zone de projet
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3.3.4 Localisation des zones humides

Selon l'Inventaire National du Patrimoine Naturel (MNHN), aucune zone humide d’'importance
internationale (RAMSAR) n’a été recensée sur la commune de Fournés. La plus proche étant celle de
la « Camargue » (FR7200006) a plus de 25 km du site.

Selon la carte interactive PICTO de la DREAL Occitanie, aucune zone humide n’est repérée au droit
du site ou a proximité immédiate.

Nt [ o
|uaw

A

ationale 100 dige LI

Figure 41 : Les zones humides et le projet

Les rares milieux aquatiques et humides présents dans les environs immédiats du projet
n'entretiennent pas de rapport fonctionnel avec la zone d’étude (le cours d’eau/fossé temporaire le
plus pres, situé a plus de 400 m au sud, n’est pas alimenté par des eaux de ruissellement provenant
de la zone d'étude).

3.3.5 Continuités écologiques

L'analyse des cartes du Schéma Régional de Cohérence Ecologique LR (SRCE LR), composante
principale de la Trame verte et bleue, fait apparaitre que la zone d’étude n’est pas située au niveau
d’un corridor écologique théorique ou d’un réservoir de biodiversité.
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Cours d'eau : comidors ecologiques
- Cours d'eau : réservoir de biodiversité

Bl Réservoirs de biodiversite
(ZH, plans d'eau et lagunes) S50 R o
Figure 42 : trame bleue du SRCE
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[ Zone d'étude
Lame verde

Corridors écologiques
B Réservoirs de blodiversité

Figure 43 : trame verte du SRCE

Réf BV/ ARGAN / 7185236-1 Révision n°01
Etude d'impact - création d'un centre de tri & Fournés (30) Pages : 116/316



ARGAN
Etude d'impact

3.4 PATRIMOINE HISTORIQUE ET PAYSAGER

3.4.1 Paysage

Le territoire communal de FOURNES (altitude moyenne de 49 m) se trouve dans I'entité paysagére
« Les Garrigues » selon 'Atlas des paysages du Languedoc-Roussillon (réalisé avant la fusion de la
région pour former I'Occitanie). Plus précisément, la commune ainsi que le site d’étude s’inscrivent
dans I'unité de paysage de la Plaine de Remoulins.

Urtanigst on
LLLL L

Urbarisaton Gilfuss
dane Feepace collivs

La plaine de Remoulins/Saint-Hilaire-d'Ozilhan s'inscrit en creux entre les massifs des garrigues
d'Uzés au nord et de Nimes au sud. Elle est séparée de la vallée de I'Alzon a I'ouest par les collines
de Vers et Castillon-du-Gard, et cadrée au sud-est par les reliefs ruiniformes des fosses de Fournés.
Elle forme ainsi un " bassin " a peu prés carré de 5 kilomeétres de c6té, dans lequel passent l'autoroute
A9 et la RN 100, avec un échangeur entre les deux. La plaine de Remoulins forme ainsi le " sas
d'entrée " de la région d'Uzes, en la mettant en relation avec Nimes et Avignon.

3.4.2 Structure paysagere du site

Les végétations rencontrées sur la zone d’étude sont typiquement méditerranéennes et planitiaires.
L'aire d'étude se trouve dans le district des coteaux du Rhéne. Le ruban forestier, a I'origine dominé
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par le Chéne vert (Quercus ilex) ou le Chéne pubescent (Quercus pubescens), est souvent remplacé
par des zones agricoles, en particulier la vigne, dans le secteur de Remoulins (vignobles intensifs).

En effet, le site est majoritairement marqué par des terrains en friche constitués d’anciennes parcelles
cultivées et notamment des vignes. Les photos ci-dessous ont été prises sur la zone d’étude.

Friche Vignoble

3.4.3 Sites classés et inscrits

Un site classé est un site dont la préservation ou la conservation présente un intérét général. Cette
procédure est utilisée en particulier en vue de la protection d’un paysage remarquable, naturel ou bati.
La procédure est a l'initiative de I'Etat ou de la commission départementale des sites, perspectives, ou
paysages. L'objectif de la protection est le maintien des lieux dans les caractéristiques paysageres ou
patrimoniales. Un site inscrit fait partie de I'inventaire des sites présentant un intérét général. Ce site
est susceptible d’étre transformé a terme en site classé (notamment les sites naturels) ou en AVAP
(Aire de Valorisation de I'Architecture et du Paysage).

La loi relative a la liberté de la création, a l'architecture et au patrimoine du 7 juillet 2016 lui substitue
les sites patrimoniaux remarquables, qui remplacent également les ZPPAUP et les secteurs
sauvegardés.

Apres consultation de la base de données PICTO de la DREAL Occitanie, la commune de Fournés ne
compte aucun site inscrit ou site classé.

D’apres I'Atlas des Patrimoines (site du Ministére de la Culture), le plus proche est le Chateau de
Rabasse (PA30000001) a environ 1 km du site, inscrit depuis le 30 mai 1996.

3.4.4 Monuments historiques

Le patrimoine culturel francais est protégé par le classement de batiments, sites... Afin de conserver
les espaces naturels ou les batis, certains sites sont donc classés ou inscrits au titre de monuments
historiques. Ces sites sont alors entourés d'un périmétre de protection de 500 m dans lequel tous
travaux de construction, de démolition, de rénovation ou d’exploitation sont soumis a l'avis de
l'architecte des batiments de France.

La base de données MERIMEE du Ministere de la Culture et de la Communication, Direction de
I'Architecture et du Patrimoine, liste les édifices classés et monuments inscrits dans la zone
considérée. Quarante-trois édifices sont recensés, mais aucun n'est inscrit ni protégé au titre du
patrimoine architectural sur le territoire de la commune de FOURNES.

D’aprés I'Atlas des Patrimoines, le site n’est pas situé dans le périmétre de protection d’'un monument
historique, le plus proche étant le Chateau de Rabasse a environ 1 km du site d’étude.
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3.4.5 Sites archéologiques

Selon I'Atlas des Patrimoines, aucune Zone de Présomption de Prescription Archéologique ou autre
site patrimonial remarquable n’est présente sur le site d'étude.

Par ailleurs, I'Institut National de Recherches Archéologiques Préventives (INRAP), n'a pas recensé
de site archéologique sur la commune de FOURNES.

La DRAC - Service Régional de I'Archéologie précise qu'une partie des parcelles (AB 391, 553 554
778, AT 156 a 164-1209) concernée par le projet a fait récemment Il'objet d'un diagnostic
archéologique pour un projet similaire, a la demande de la société FOURNES développement.

Les vestiges présents sur ces parcelles n'ont pas nécessité de mesures complémentaires
d'investigations.

En revanche, la DRAC - Service Régional de I'Archéologie précise que les autres parcelles
concernées par le projet n'ont pas encore été expertisées et pourraient étre soumises a un diagnostic
archéologique en cas de travaux.

Ce rapport de diagnostic d’archéologie préventive réalisé par 'INRAP en date d’avril 2018 figure en
annexe 9 de la présente étude. Est également joint en annexe 9, le courrier de la Préfecture actant
que le terrain concerné par le diagnostic ne donnera lieu a aucune prescription postérieure et que le
terrain est donc libéré de toute contrainte au titre de I'archéologie préventive.

3.4.6 Zones AOC

L'article L.512-6 du Code de I'Environnement (correspondant a l'article 9 de la loi du 19 juillet 1976
codifiée) stipule : Dans les communes comportant une aire de production de vins d’appellation
d'origine, l'autorité compétente pour délivrer l'autorisation consulte I'Institut Nation des Appellations
d'Origine (INAO). Cet institut est en outre consulté, sur sa demande lorsqu’une installation soumise a
l'autorisation visée ci-dessus doit étre ouverte dans une commune limitrophe d'une commune
comportant une aire de production de vins d’'appellation d’origine.

Sur la commune de FOURNES, les Appellations d’'Origine Contr6lée (AOC) et les Indications
Géographiques Protégées (IGP) concernent selon le site de I'INAO :

Signes Appellation Produit

Coteaux du Pont du Gard blanc

Coteaux du Pont du Gard rosé

Coteaux du Pont du Gard rouge

Coteaux du Pont du Gard mousseux de qualité blanc

Coteaux du Pont du Gard mousseux de qualité rosé

Coteaux du Pont du Gard mousseux de qualité rouge

Coteaux du Pont du Gard Coteaux du Pont du Gard primeur ou nouveau blanc

Coteaux du Pont du Gard primeur ou houveau rosé

Coteaux du Pont du Gard primeur ou houveau rouge

Coteaux du Pont du Gard surm(ri blanc

Coteaux du Pont du Gard surm(ri rosé

Coteaux du Pont du Gard surm(ri rouge

Gard blanc

IGP Gard rosé

Gard rouge

Gard -
Gard primeur ou nouveau blanc

Gard primeur ou nouveau rosé

Gard primeur ou nouveau rouge

Pays d'Oc blanc

Pays d'Oc gris

Pays d'Oc gris de gris

Pays d'Oc Pays d'Oc mousseux de qualité blanc

Pays d'Oc mousseux de qualité gris

Pays d'Oc mousseux de qualité gris de gris

Pays d'Oc mousseux de qualité rosé

Pays d'Oc mousseux de qualité rouge
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Pays d'Oc primeur ou nouveau blanc

Pays d'Oc primeur ou nouveau rosé

Pays d'Oc primeur ou nouveau rouge

Pays d'Oc rosé

Pays d'Oc rouge

Pays d'Oc sur lie blanc

Pays d'Oc sur lie rosé

Pays d'Oc Surmri gris

Pays d'Oc Surmiri gris de gris

Pays d'Oc surmdris blanc

Pays d'Oc surmdiris rosé

Pays d'Oc surmdris rouge

Volailles du Languedoc

Volailles du Languedoc (1G/22/94)

AOC-AOP

Huile d'olive de Nimes

Huile d’olive de Nimes

Olives de Nimes

Olives de Nimes
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3.5 ENVIRONNEMENT HUMAIN

La ville de FOURNES compte environ 1 068 habitants (recensement 2015). La densité de population
est d’environ 60,5 habitants au km2. La population peut étre qualifiée de rurale a semi-rurale. Les
premiéeres habitations se situent a environ 280 m au sud du site.

3.5.1 Urbanisme

3.5.1.1 Document d'urbanisme

La commune de FOURNES a initialement fait I'objet d’'un Plan d’Occupation des sols en 1980 modifié
pour la 6¢me fois en 2000 avant d’élaborer un Plan Local d’Urbanisme (PLU), approuvé le 3 janvier
2005. Ce dernier a, par la suite, connu une procédure de déclaration de projet approuvée le 16 janvier
2013.

Le site d’étude se situe en secteur a urbaniser et plus précisément en zone IIAUac. Cette zone n’est
pas équipée et sera ouverte a l'urbanisation sous forme d’'une opération d’ensemble. A dominante

d’activités économiques, elle est destinée aux constructions a usage de commerce, d'activités
artisanales, de bureaux ou d’entrepdts et les annexes fonctionnelles.

Zone projet f
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Figure 45 : extrait du zonage concernant la commune de FOURNES

Il est indiqué par le réglement du PLU, que la zone comporte des risques pour les batiments dus a la
rétractation de I'argile. Ainsi, il est nécessaire de prévoir une reconnaissance géotechnique ainsi
gu’une étude préalable des terrains de fondations.
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3.5.1.2 Servitudes et contraintes
Servitudes

Selon la carte dynamique de la Communauté de Communes du Pont du Gard, reprenant les différents
zonages du PLU, la zone d'étude ne comporte pas de servitudes particulieres hormis des espaces
boisés classés a I'Est du site.

G hamincrural

Figure 46 : servitudes liées aux espaces boisés cla  ssés

Il est prévu dans le cadre du projet, de conserver ces espaces boisés.

Aucune autre servitude n’a été relevée.

Contraintes particulieres

En dehors, des servitudes d'utilité publique, des zones de contraintes particuliéres ont été définies par
la carte dynamique de la Communauté de Communes du Pont du Gard, reprenant les différents
zonages du PLU.

Ces dernieres indiquent notamment les marges de recul a respecter en cas de projet sur le site mais
également des zones de contraintes liées au bruit de la RN110 et de I'A9.

Le tracé de ces zones est repris dans les figures qui suivent.
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Figure 47 : contraintes liés aux marges de recul im  posées par le PLU
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Figure 48 : contraintes liées aux bruits de la RN11 0 et de I'A9
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3.5.2 Activités socio-économiques

3.5.2.1 Etablissement Recevant du Public (ERP)

Dans la zone d’activité de la Pale, aucun Etablissement Recevant du Public n’est présent.

Les ERP les plus proches se situent dans le centre-ville (commerces,...) a environ 300 métres au sud
du site.

Les écoles a proximité du site se situent dans le centre-ville de Fournés a 900 metres environ de la
zone d'étude.

3.5.2.2 Activités industrielles et tertiaires

Au niveau de la zone d’activité de la Pale, on retrouve deux principales activités qui se trouvent au
sud du site :
- la déchetterie communale gérée par le SICTOMU (Syndicat Intercommunal de Collecte et de
Traitement des Ordures Ménageres),
- le centre de secours,
- le site France Boissons NIMES AVIGNON qui est un commerce de gros de boissons.

France Boissons
AVIGNON-NIMES##.

Zone de
projet

4 e -
Centre de S, “.ﬁ_;,"
SEeCoUrSI®

Figure 49 : activités industrielles et tertiaires a proximité du projet

Les Installations Classées pour la Protection de I'Environnement (ICPE) les plus proches du site sont
reprises ci-dessous. Les données sont issues de la base des installations classées de I'Inspection des
Installations Classés.

Nom établissement Régime Activité Localisation
SARL PRETEMER AUTO Enreqistrement Commerce et réparation 330 métres environ au
(PRETEMER Pierre) 9 d'automobiles et de motocycles Nord du site
SicTomu PE LA REGION Enregistrement Collecte de déchets L'm'tmp“‘? au sud du
D'UZES site
COTEAUX DE FOURNES (SCA Enregistrement Préparation et cqndltlonnement 690 metres au Sud du
LES) de vins site
L - 620 métres au Sud du
PAREFEUILLE PROVENCE Autorisation Carriere site au plus proche
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Figure 50 : installations classées a proximité
Aucun établissement Seveso n’est implanté a Fournés ou a proximité du site d'étude.

Par ailleurs, aucun site pollué ou potentiellement pollué recensé par la base de données BASOL n’est
présent sur la commune.

Les sites repris par l'inventaire historique des sites industriels et activités de service (BASIAS) sont
repris dans le tableau suivant :

LRO3000852 STE 100 Routs FOURNES G45 214 En activité Inventarié
PRETEMER naticnale C28.302

LRO3000902 ETS PAUL 110 Route FOURMNES 45214 En activité Inventorié
CHABRY nationals G47 302

LRO3000974 CAVE FOURNES A1 B En activité Inventarié
COOPERATIY
E

LRO3001402 ESS0 18 CD FOURNES G47 302 En activité Inventarié

LRO3001457 SEGTH FOURNES Waga.01Z Artivité Inventarié

terminée

3.5.2.3 Activités agricoles

Le site d’étude se trouve dans un environnement majoritairement agricole avec :
- al'ouest: principalement des vignes,

- alestet au sud : des vignes avec quelques oliveraies et ponctuellement des terrains de
culture d’orge ou des surfaces agricoles temporairement non exploité.

Sur le site d’étude se trouve également des terrains agricoles non exploités.

La carte ci-dessous reprend le registre parcellaire graphique de 2016.
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Figure 51 : Registre Parcellaire Graphique 2016
3.5.2.4 Sylviculture

Peu de zones arborées se trouvent autour du site d’étude en dehors des espaces boisés classés
présents sur le site. Seuls quelques taillis sont relevés au sud du site.

Les espaces boisés repérés par l'inventaire forestier de I'lGN sont représentés sur la figure suivante.
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3.5.2.5 Activités de loisirs
Dans l'aire d’étude, aucun établissement ou zone d’espaces de loisirs n’est recensé.
3.5.2.6 Tourisme

Les activités touristiques environnantes sont essentiellement axées sur les visites et découvertes des
communes environnantes, et notamment des sites du Pont du Gard et de la ville de Nimes.

Néanmoins, dans la commune, les Fosses de Fournés présente un attrait touristique intéressant, ces
derniéres sont constituées de « pitons » de 10 a 30 m de haut, tendres et rongés par I'érosion, se
composent de marnes argileuses blanches.

A i N
Figure 53 : Fosses de Fournés

3.5.2.7 Enseignements, créches, actions sociales

» Enseignement, Créches — halte-garderie

La commune de Fournés est dotée de structures dédiées a I'enfance. Dans l'aire d'étude, aucun
établissement de ce type n'est présent. Les écoles maternelle et primaire « Les aires blanches » sont
situées dans le centre-ville & environ 900 meétres au sud de la zone d’étude.

> Santé — action sociale

Le Fichier National des Etablissements Sanitaires Sociaux (FINESS) recense les établissements de
santé et d'action sociale. Il n'existe pas d'offre hospitaliere sur la commune de Fournés. Les hopitaux
généraux les plus proches sont ceux de Nimes. Dans l'aire d'étude, il n'y a pas d'établissement de
santé recensé.

3.5.3 Voies de communication

Le projet s’est développé sur un nceud stratégique vis-a-vis des axes de déplacements :

- L'autoroute A9 (la Languedocienne) qui relie Orange a Narbonne en passant par Nimes, elle
passe a 120 metres au Sud du site, qui permet de rejoindre le site via I'échangeur 23 par la
gare de péage de Rémoulins ;

- Laroute D6100, prolongement de la N100, qui passe au Nord du site ;
- Lavoie ferrée qui passe a I'Est (730 metres au plus proche) ;

- La gare de Remoulins - Pont-du-Gard sur la commune de Rémoulins desservie uniquement
par des trains de fret et qui se positionne a 1,9 km a 'ouest du site ;

- Laroute D192 limitrophe au site (au nord et a I'ouest) qui relie la zone de projet au centre-ville
par la D19.
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Figure 54 : les voies de communication (source : Gé  oportail)

L’aérodrome le plus proche du site est celui d’Avignon-Pujaut a 13,5 km environ du site.

3.5.4 Biens matériels et réseaux

3.5.4.1 Biens matériels

Les biens matériels présents dans I'environnement du site sont constitués par les voies de
communication et les entreprises avoisinantes.

3.5.4.2 Réseaux

Le réseau de transport d’électricité dans I'environnement du site géré par RTE (Réseau de Transport
d’Electricité) de la commune est présenté sur la figure ci-dessous.

Le réseau le plus proche est le réseau électrique aérien a 'est de la commune. Il s’agit, selon le site
de RTE, de la ligne électrique 400kV dont le trongon est celui reliant LIT 400 kV n°1 Les AGASSES —
TAVEL a LIT 400 kV n°1 JONQUIERES - TAVEL.

Les postes électriques de la région Occitanie sont situés dans la commune de Théziers et de Lédenon
au sud de Fournés.
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Figure 55 : réseaux électriques a proximité du site
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3.6 CADRE DE VIE

3.6.1 Ambiance sonore
3.6.1.1 Sources de bruit aux environs du site

Aucun Plan de Prévention du Bruit dans I'Environnement n’a été défini sur la commune de Fournés.

Au regard de la distance entre I'aérodrome d’Avignon-Pujaut et la zone de projet (13,5 km), cette
derniére n’est pas affecté par le bruit généré.

Les industries aux environs du site (France Boissons, le centre de secours et la déchetterie) sont
également sources de bruit.

Par ailleurs, les voies routiéres supportant un trafic de plus de 5 000 véhicules par jour font I'objet d’'un
classement sonore qui impose des regles minimales d'isolation acoustique pour les constructions
neuves soumises au permis de construire et exposées aux nuisances sonores.

Certaines voiries ont fait I'objet d’'un classement par la Direction Départementale des Territoires
(autoroutes, routes nationales, départementales et voie ferrées urbaines et interurbaines).

Ces données permettent d'informer les futurs maitres d’ouvrage en rappelant les prescriptions
relatives a I'insonorisation des constructions dans le cadre de la délivrance des certificats d’'urbanisme
et dans le cadre de l'instruction sanitaire des autorisations d’occupation des sols. Des arrétés, pris en
application de l'arrété ministériel du 30 mai 1996 relatifs aux modalités de classement des
infrastructures de transports terrestres et a l'isolement des batiments d’habitation dans les secteurs
affectés par le bruit, classent les principales infrastructures en fonction de leur niveau de bruit.

Le tableau ci-dessous donne pour chacun des trongons d'infrastructures mentionnés, le classement
dans une des 5 catégories définies dans l'arrété du 30 mai 1996 susmentionné, la largeur des
secteurs affectés par le bruit, ainsi que le type de tissu urbain.

Niveau Niveau Catégorie de | Largeur maximale des secteurs affectés par
sonore de sonore de |I'infra- le bruit de part et d’autre de 'infra-structure
référence référence |structure (1)

LAeq (6h- | LAeq (22h-

22h) 6h)
en dB(A) en dB(A)
L =31 L>76 1 d=300m
76 71 2 d=250m
70 85 3 d=100m
85 80 4 d=30m
80 55 5 d=10m

(1) La largeur maximale des secteurs affectés par le bruit correspond a la distance comptée de part et d’'autre de
I'infrastructure a partir :

pour les infrastructures routiéres, du bord extérieur de la chaussée la plus proche.
pour les infrastructures ferroviaires, du bord du rail extérieur de |a voie la plus proche.

Les axes routiers a proximité du site d’étude sont concernés par un classement sonore :

- L'autoroute A9 débutant a la limite avec la commune d’Estezargues a la limite avec Sernhac
est classée en catégorie 1 avec une largeur des secteurs affectés par le bruit de 300 m
selon l'arrété en date du 29 décembre 1998 portant classement sonore des Infrastructures
de Transports Terrestres dans le département du Gard,

- La route départementale RD6100 débutant a la sortie d’agglomération de Remoulins a
I'échangeur de REMOULINS avec I'A9 est classée en catégorie 2 avec une largeur des
secteurs affectés par le bruit de 250 m selon l'arrété en date du 12 mars 2014 portant
approbation du classement sonore du réseau routier départemental du Gard.

Le site est donc affecté par le bruit de ces deux axes de transport.
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Figure 56 : classement sonore de I'A9

La voie ferrée installée sur la commune de Fournes (ligne 800 000) débutant a la limite avec Théziers
jusgu’a la limite avec Remoulins est classée en catégorie 1, la largeur du secteur affecté est de 300
m, selon l'arrété portant approbation du classement sonore des voies ferrées du Gard en date du 6
décembre 2016. Au vu de la distance entre le site et la voie ferrée, ce dernier n'est pas directement
affecté par le réseau ferroviaire.

Les sources de bruit dans la zone dimplantation du projet sont donc principalement la
circulation des véhicules sur les principaux axes r outiers avoisinants (A9, D192, D6100 et
N100) et les activités des sites France Boisson, du centre de secours de Fournes et de la
déchéterie SICTOM.

Une étude d'impact acoustique a été réalisée par ARCALIA le 23 octobre 2018 (étude reprise en
annexe 4). Cette derniére a procédé a une campagne de mesures du bruit résiduel réalisée du jeudi
18 octobre 2018 a 12h30 jusqu’au vendredi 19 octobre 2018 a 11H45.

Les résultats représentatifs du niveau de bruit résiduel au niveau du site d’étude sont les suivants :

o Valeur retenue pour la période Valeur retenue pour la
Voisinage : .
diurne (07h-22h) période nocturne (22h-07h)
Toutes limites de propriété du site
A . . 42 dB(A) 39 dB(A)
et facades des batiments riverains
Zone d’habitations nord Fournes 50 dB(A) 43 dB(A)

3.6.1.2 Voisinage sensible

On ne recense pas a proximité immédiate du site d’établissement sensible tel que hdpital, maison de
retraite, école, etc.
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3.6.2 Qualité de l'air

3.6.2.1 Mesure de la qualité de I'air : stations pe  rmanentes

Le SRCAE du Languedoc-Roussillon (avant fusion pour former I'Occitanie) de 2012 précise que les
concentrations élevées dans la région en NO2 étaient principalement induite par le trafic routier. |
indique également que la pollution est importante en période estivale en COV et NOx, et que les
concentrations en PM2,5 sont également assez élevées (liées au trafic routier, chauffage au bois et
industrie).

La qualité de I'air en Occitanie est assurée par Air Occitanie.
Le département du Gard compte 8 stations, les polluants mesurés en temps réel sont les particules

PM10 et PM 2,5, les oxydes d’'azote (notamment dioxyde d’'azote), I'ozone, le dioxyde de soufre. Les
stations les plus proches de la commune de Fournes sont celles :

- du Gard Rhodanien 1 : station rurale régionale pour la mesure de I'ozone, industrielle pour le
SO:2 et le NO2.

- du Gard Rhodanien 2 : station rurale régionale pour la mesure de 'ozone, industrielle pour le
SOo..

La situation dans le département du Gard présentée dans le rapport de I’Atmo Occitanie « L'air en
Occitanie 2017 » :

B Reglementation respectée @ Objectif de qualité non respecté
W Valeur cible dépassée W Valeur limite dépassee

Le Gard, est concerné par un dépassement de la valeur cible ozone pour la protection de la santé
humaine. En fond urbain, comme sur plusieurs sites de la région, les concentrations de PM2,5 ne
respectent pas I'objectif de qualité. A proximité du trafic routier, les niveaux de NO2 dépassent la
valeur limite annuelle pour la protection de la santé humaine.

En Occitanie, les conditions météorologiques (fort ensoleillement, températures élevées) favorisant la
transformation en ozone des polluants émis par les activités humaines. Les concentrations mesurées
en 2017 sont globalement en diminution par rapport aux années précédentes.

Le département du Gard est particulierement concerné par de fortes concentrations d'ozone.

Les températures élevées, les taux d'ensoleillement parmi les plus importants de la région, la
circulation estivale ainsi que la présence d'émetteurs de précurseurs d'ozone, notamment dans le
secteur de lindustrie, sont les causes principales des concentrations élevées mesurées dans ces
départements.

Les figures qui suivent sont issues des inventaires des émissions présentés par le site d’Air Occitanie
et datés de 2012.

A I'échelle de la commune, en comparaison avec la Communauté de Communes du Pont du Gard, la
commune de Fournés se situe en général dans la moyenne haute d’émissions pour les Gaz a Effets
de Serre, les NO¥, les particules fines et notamment les PM10.

Réf BV/ ARGAN / 7185236-1 Révision n°01
Etude d'impact - création d'un centre de tri & Fournés (30) Pages : 132/316



ARGAN
Etude d'impact

# Far commuse

B Far coorrrrd e

Ear habimm Fai hasiari
# o e A .
Soit Wl el Bar ol Far bpa”
S CHOHIX L Eacm aur ECHOIX ; ' Zoze mur:
- [F
A cann Fgien LR Rigiar
Fais Dubdarmamang . A Piparmant
L e B pmrcammunabig
i ® Irmes mmanatie
5 I : e P sl
- : - o ua ol s S—
rrra o | W e b A
Emimsicns ds RO
drjuemt
17 K AT L
=
z Calw -] irx
v 1mrmn B .
ATENE PO Tk e
o L b 2 T H
. - i 304
¥ a
# Par commens ® Par commans
Par rabial CETRFTi AR
L - AT
LRt P "
ECHOIR 1 ¥ Tzam mir ECHOIX " Ezeami nur
B cann Hagroe acane g oo
Dupraituiani - Bapactateani
i i
= imercanmunain e " Smigmomneusalnh
i3 Fun foe] by = ; for
e At g N
&
Emissions do PHLol Ermiamicng da P10
| Laageedoc-Rdumsdon D012 SRR DS . g ek -Shy
1 ki
i . y J -
el | .
(ot - e
it o r sy TELE
E i

Figure 57 : cartographies des émissions de polluant s atmosphériques au niveau de la communauté de comm  unes du

Pont du Gard
Les premiers responsables des émissions de polluants sont, le trafic routier pour les PM10, les
industries et traitement de déchets pour les particules en suspension, la production et la distribution
d’énergie pour les oxydes d’azote et les gaz a effet de serre.

3.6.2.2 Poussiéeres

L’environnement du site d'implantation n’est pas caractérisé par un milieu riche en poussieres du fait
de I'absence d'industries lourdes génératrices de ce type de pollution. La présence de particules en
suspension est majoritairement due au trafic routier relativement fort dans le secteur.

3.6.3 Ambiance lumineuse

On peut distinguer deux types de sources lumineuses : les sources naturelles et les sources
artificielles. Ce sont les sources artificielles qui sont a I'origine d’'une « pollution lumineuse ».

La pollution lumineuse a comme source physique la lumiére perdue ou réfléchie, émise par des
sources fixes et permanentes telles que les luminaires des villes, des ports, des aéroports, des
parkings, routes, et autres voies de transport, des installations industrielles et commerciales,
publicitaires, des locaux et bureaux éclairés la nuit et dont les parois vitrées et fenétres ne sont pas
occultées, par les phares des littoraux, etc.

La figure ci-dessous présente la pollution lumineuse aux abords du site selon les cartes de pollution
lumineuse européenne (AVEX 2016).

Le site est dans une zone de pollution lumineuse moyenne.
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An

Figure 58 : Cartographie des pollutions lumineuses

Légende

— Blanc : 0-50 étoiles visibles (hors planétes) selon les conditions. Pollution lumineuse trés puissante et omniprésente.
Typique des trés grands centres urbains et grande métropole régionale et nationale

- Magenta : 50-100 étoiles visibles, les principales constellations commencent & étre reconnaissables.

- Rouge : 100-200 étoiles : les constellations et quelques étoiles supplémentaires apparaissent. Au télescope, certains
Messiers se laissent apercevoir

—  Orange : 200-250 étoiles visibles, dans de bonnes conditions, la pollution est omniprésente, mais quelques coins de
ciel plus noir apparaissent ; typiguement moyenne banlieue.

- Jaune : 250-500 étoiles : Pollution lumineuse encore forte. Voie Lactée peut apparaitre dans de tres bonnes
conditions. Certains Messiers parmi les plus brillants peuvent étre percus a I'eeil nu

- Vert: 500-1000 étoiles : grande banlieue tranquille, faubourg des métropoles, Voie Lactée souvent perceptible, mais
trés sensible encore aux conditions atmosphérigues ; typiquement les halos de pollution lumineuse n’occupent qu’une
partie du Ciel et montent a 40 -50° de hauteur

- Cyan : 1000-1800 étoiles : La Voie Lactée est visible la plupart du temps (en fonction des conditions climatiques) mais
sans éclat, elle se distingue sans plus

- Bleu:1800-3000 : Bon ciel, la Voie Lactée se détache assez nettement, on commence a avoir la sensation d’un bon
ciel, néanmoins, des sources éparses de pollution lumineuse sabotent encore le ciel ici et la en seconde réflexion, le
ciel a la verticale de I'observateur est généralement bon a trés bon

—  Bleu nuit : 3000-5000 : Bon ciel : Voie Lactée présente et assez puissante, les halos lumineux sont trés lointains et
dispersés, ils n'affectent pas notoirement la qualité du ciel

— Noir : + 5000 étoiles visibles, plus de probleme de pollution lumineuse décelable a la verticale sur la qualité du ciel. La
pollution lumineuse ne se propage pas au-dessus de 8° sur I'horizon

3.6.4 Risques technologiques

Aucun site SEVESO n’est situé sur la commune de Fournes.
La commune n’est pas soumise a un Plan de Prévention des Risques Technologiques.

Les deux risques technologiques identifiés sur la commune, selon le Dossier Départemental des
Risques Majeurs (DDRM) du département du Gard daté de 2013, sont :

- la rupture de barrage : la commune de Fournes est concernée par le risque de rupture de
barrage vis-a-vis du barrage de SAINTE CECILE D’ANDORGE,

- le transport de matieres dangereuses : la commune de Fournés est concernée par le risque
de transport de matiéres dangereuses et plus précisément lié a la présence de réseaux
routiers a grande circulation. Néanmoins, aucun risque n'a été relevé sur la commune
concernant le transport par canalisations de matiéres dangereuses.
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3.6.5 Champs électromagnétiques

Selon le site de I'Agence Nationale des FRéquences (ANFR), un support se situe a proximité du site, il

s'agit du PMR (réseau mobile professionnel) privé de la gare de péage de Remoulins de I'autoroute
A9.

Les bandes de fréquences sont de 34,8 - 36,6MHz et 40,0 - 40,6 MHz.

Figure 59 : Localisation des supports (pylone, bati ment,...) émettant des ondes

Aucune mesure n'a été réalisée a proximité du site, la plus proche est celle réalisée en 2005 a
ESTEZARGUES (commune limitrophe a I'Est de Fournés).

Le rapport de mesure concluait au respect des valeurs limites d'exposition fixées par le décret du 3
mai 2002 (valeur limite la plus faible était de 28 V/m). En effet, le niveau global d’exposition mesuré
était de 0,00 V/m.
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3.7

BILAN SUR LES PRINCIPAUX ENJEUX ENVIRONNEMENTAUX

3.7.1 Synthése de I'état initial
Le tableau ci-dessous présente les éléments principaux issus de I'état initial.

Présence de terre végétale suivie de formations résiduelles et

Géologie alluvionnaires de natures variées reposant sur des formations
argileuses et marneuses plus grisatres en profondeur.
Aucun cours d’eau pérenne n'est identifié sur I'aire d’étude.
Hydrologie Présence de la Valliguieres et un réseau de fossés pluviaux qui se
i rejette dans le fossé pluvial de la RD 192.
hMIineﬂe Hvdrogéoloaie Nappe souterraine non affleurante, particulierement marquée par les
physiq ydrog 9 pollutions agricoles mais assez profondes sur le site (plus de 7 m)
Captage AEP Le site n'est pas implanté dans le périmetre de protection d’'un captage
AEP.
Climat Climat méditerranéen avec des contraintes de vents forts et d'épisodes
pluvieux intenses.
Quelques zones protégées aux environs du site notamment la ZPS
Zones protégées « Gorges du Gardon », la ZSC « Le Gardon et ses Gorges », et la
réserve de biosphéere des Gorges du Gardon.
Rares milieux aquatiqgues et humides présents dans les environs
N Zones humides immédiats du projet qui n'entretiennent pas de rapport fonctionnel avec
Milieux la zone d’étude.
naturels . , L . . . .
Continuités La zone d’'étude n’est pas située au niveau d'un corridor écologique
écologiques théorique ou d’un réservoir de biodiversité.
. .| Présence avérée d'une espece a tres forte valeur patrimoniale (Pie
Inventaires de terrain s P , . o . N
Griéche méridionale) et d'une diversité intéressante en chiropteres.
Zone actuellement non anthropisée marquée par des terrains en friche
Paysage e el )
d’anciennes parcelles cultivées de vignes.
Patrimoine L o .
historique et Patrimoine culturel - | Absence de monument historique dans un rayon de 500 m et de site
paysager architectural archéologiques potentiels recensés. Des zones AOC sont présentes.

Protections
réglementaires

Aucun site classé ou inscrit dans un rayon inférieur a 1 km.

Environnement
humain

Population —
habitations

Village et premiéres habitations de Fournés a environ 280 m au sud du
site.

Activités artisanales /
industrielles

Site implanté dans la d’activité de la Pale avec dont une installation
ICPE. Absence de sites SEVESO et de PPRT.

Zones de loisirs

Absence de zones de loisirs dans I'aire d’étude.

Zones agricoles

Présence de zones agricoles a proximité immédiate du projet.

Zones forestieres

Absence de zones forestiéres repérées par inventaire mais présence
d’espaces boisés classés sur le site.

Voies de
communication

Réseau routier constitué par la RD 6100, la RD192 et I'A9
Réseau ferré et gare de fret a 'Ouest (700 m)

Urbanisme

PLU approuvé en 2005 et repris en 2013. Le projet est situé en zone a
urbaniser a dominante d’'activités économiques.

Pour les besoins du projet, la mise en compatibilité du PLU au moyen
du Déclaration de Projet et la modification du SCOT seront
nécessaires.
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Suivi par Atmo Occitanie
Qualité de l'air Qualité de I'air marquée par le trafic routier, les industries et la
production d’énergie.

Cadre de vie ) . ' '
Bruit Environnement sonore marqué par le trafic routier.

Pollution lumineuse Pollution lumineuse modérée.

Champs

) ” Peu de sources hormis la gare de péage.
électromagnétiques

3.7.2 Interrelations des compartiments environnemen taux entre eux

L'aire d'étude s’inscrit dans la Plaine de Remoulins. Le site se situe au droit d’anciens terrains
agricoles (cultures de vignes) et n'a pas a ce jour été imperméabilisé.

Le projet s’inscrit au cceur d’'une zone d’activité a taille peu importante comportant des industries telles
gue des déchetteries ou des grossistes de boissons (la zone d’activités de La Pale) entouré par un
environnement a dominante agricole.

Ces activités humaines sont a l'origine de risques technologiques, notamment des risques liés aux
transports de matieres dangereuses (TMD) En effet les infrastructures de transport qu’elles soient
routieres ou ferroviaires sont bien présentes sur I'aire d'étude afin de desservir les activités locales :

- L'autoroute A9 (la Languedocienne) qui relie Orange a Narbonne en passant par Nimes, elle
passe a 120 metres au Sud du site, qui permet de rejoindre le site via I'échangeur 23 par la
gare de péage de Rémoulins ;

- Laroute D6100, prolongement de la N100, qui passe au Nord de la zone d'activités ;

- Laroute D192 limitrophe au site (au nord et a I'ouest) qui relie la zone de projet au centre-ville
par la D19.

Néanmoins, dans le cas du projet aucun stockage ou transport de matieres dangereuses n'est
envisage.

Le milieu humain est aussi de nature a modifier les paysages, de par I'implantation des activités et les
modes d’occupation des sols engendrés.

Sur le secteur, le développement d'activités économiques viennent renforcer la perte de naturalité,
ainsi que la perte de fonctionnalité écologique globale du secteur, déja causées par les
aménagements au sud de la zone.

Les différentes interrelations sont représentées sur le schéma ci-apres.
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Milieu physique

Topographie et g éologie : Relief de faible
amplitude altitudinale composé principalement de
formations  alluvionnaires et de formations
argileuse et marneuse en profondeur.
Hydrologie : _Aucun cours d'eau pérenne n'est |-
identifié sur l'aire d’étude.
Présence de la Valliguiére et un réseau de fossés
pluviaux qui se rejette dans le fossé pluvial de la
RD 192 et d’'une masse d'eau souterraine vers 10
meétres de profondeur.
Climat : Méditerranéen
Air : Qualité de I'air affectée par I'ozone, le NO,
les PM2,5

Infrastructures : Présences de

nombreuses infrastructures
(Réseau routier constitué par I'A9,
la D6100, la D192)

Equipements : Peu d’équipements
en présence.

Industries:  Peu d'industries mais
quelques ICPE.

Agriculture : Encore bien
présente, malgré son déclin.

A
o

Risques technologiques

Risque industriel _: Absence de sites
SEVESO a proximité et absence de
PPRT défini sur la commune.
Transport de matieres
dangereuses : _Présent du fait des
infrastructures routiéres et de la voie
ferrée

Rupture _de _barrage : Fournes
concernée par le risque de rupture de
barrage vis-a-vis du barrage de
SAINTE CECILE D’ANDORGE,

Les zones d’habitats sont assez éloignées
I'aire d’étude (280 m pour les plus proches).

L'aire d'étude (ZA de La Pale) est vouée
aux activités économiques.

L'ambiance sonore actuelle est non
modérée aux abords des nombreuses
infrastructures de transport en présence et
des quelques industries en présence.

A

Risques naturels

Risque inondation : Lié au risque de

ruissellement

Risque lié aux mouvements de terrains :

Milieu a enjeu fort du fait de I'absence
d’aménagement actuel de la zone et de la
présence d'une espéce a fort enjeu
patrimonial.

Zones d'inventaire ou protégées aux
environs du site avec notamment la ZPS «
Gorges du Gardon », la ZSC « Le Gardon et
ses Gorges », et la réserve de biosphére
des Gorges du Gardon.

Zone actuellement non anthropisée
marquée par des terrains en friche
d’anciennes parcelles cultivées de
vignes.

Absence de monument historique
dans un rayon de 500 m

Présence d'un espace boisé classé
3 sur le site

essentiellement dd  au  phénomeéne

retrait/gonflement d’argiles (faible).

Risque sismique : modéré

de
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3.8 EVALUATION DU SCENARIO DE REFERENCE

Le projet est implanté au sein de la zone d’activités de la Pale.

Le site d'implantation se situe au niveau d’une zone non équipée qui sera ouverte a 'aménagement
pour des activités économiques.

Le Plan Local de I'Urbanisme de la commune de Fournes prévoit une opération d’ensemble sur ces
terrains avec des constructions destinées aux commerces, activités artisanales, bureaux ou entrepdts
et annexes fonctionnelles qui seront mitoyens avec l'autoroute A9.

Le secteur est donc voué a étre imperméabilisé et a perdre tout son charme rural originel avec la
présence de nombreux terrains agricoles exploitant anciennement des cultures de vignes.

Le projet consiste a finaliser cette orientation d’ aménagement et a construire dans la
continuité des industries et autres activités prése ntes au sud de la zone.

Le site dévolu au projet ARGAN est donc voué a accu  eillir des activités économiques.

Ainsi, I'évolution possible du terrain avec ou sans la réalisation du projet demeure identique
puisqu’en I'absence de réalisation du projet par I aménageur, les terrains seraient cédés a un
autre aménageur du territoire, pour un usage simila  ire ou lié a une activité économique
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3.9 COMPATIBILITE DU PROJET AVEC LES PLANS ET PROGRAMMES

3.9.1 Schéma de cohérence territoriale

Le SCoT est un document d'urbanisme institué par la loi de Solidarité Renouvellement Urbain (SRU)
du 13 décembre 2000. Il garantit le respect du principe d'équilibre entre développement économique,
protection de I'environnement et équité sociale.

La commune de Fournes appartient au territoire du SCoT de I'Uzege Pont-du-Gard qui regroupe la
communauté de communes du Pont du Gard et celle du Pays d'Uzeés, soit au total 49 communes.
Selon I'état d’avancement des SCOT en Occitanie présenté par la DREAL Occitanie, ce dernier est en
cours de révision.
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Figure 60 : Etat d'avancement des SCOT en Occitanie  au 19 avril 2018
Le SCoT, initialement approuvé en 2008, est entré depuis décembre 2012 en révision afin d’intégrer
les nouvelles régles issues des lois Grenelle et Alur et pour devenir le document référent et
intégrateur.

L'objectif était d’assurer la révision du SCOT avant décembre 2017 mais ce dernier est encore en
cours de révision. Par ailleurs dans le cadre du projet, une modificat  ion du SCOT est nécessaire.
Cette procédure est menée en paralléle
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Le PADD est néanmoins disponible dans lesquels sont définis 14 objectifs :

Objectif du PADD

Compatibilité avec le projet

Pour un
territoire
attractif

1. Maitrisons I'évolution de notre
paysage et le devenir de notre
patrimoine

Le projet apportera un soin particulier a l'insertion
de ces aménagements dans le paysage. Aucun
site a intérét patrimonial ou paysager particulier
n'est présent a proximité du site hormis les
espaces boisés classés qui seront conservés.

2. Recréons un véritable potentiel
foncier et immobilier pour accueillir
les entreprises

Le projet s'inscrit dans un espace défini par la
commune comme une zone de développement
économique et répond a cet objectif en accueillant
le projet d’ARGAN. Le site permettra également la
création de nouveaux emplois.

3. Répondons aux besoins en

logements tout en conservant Sans objet
I'harmonie de nos Communes
4. Coordonnons I'aménagement du
tourisme et des loisirs pour Sans obiet
renforcer la destination Uzége Pont I
du Gard
5. Dotons le territoire d’'un maillage
efficace d’équipements, de Sans objet
commerces et de services
Pour un | 6. Diversifions I'habitat pour que
territoire notre territoire soit accessible a Sans objet
solidaire tous
7. Mobilisons davantage les outils
opérationnels d’'urbanisme et Sans objet
d’aménagement
8. Prévenons ensemble les risques | Le projet intégrera les risques naturels afin de ne
naturels pas constituer un facteur aggravant en cas de
risques naturels et anticipera les risques liés au
changement climatique.
9. Améliorons les conditions de | La création d’'un nouvel acces, de zones d'attente
trafic et de ainsi que de zones de stationnement dans le
stationnements cadre du projet, permettra de ne pas impacter les
conditions de trafic et stationnement actuels.
Des transports en commun permettront l'accés au
site (bus).
Pour un | 10. Réduisons notre consommation | Le site d'implantation se trouvait dans une zone a
territoire d'espace urbaniser selon le PLU de Fourneés.
durable 11. Valorisons et protégeons nos | Le projet n’engendra pas de consommations

ressources
naturelles

importantes en eau dans le cadre de son
exploitation ; Un clapet anti-retour protégera le
réseau d'adduction en eau potable communal.

12. Préservons et ouvrons nos
espaces naturels

Le projet n’est pas implanté sur un espace naturel
protégé ou faisant I'objet d'un inventaire (zone
Natura 2000, ZNIEFF, ENS,...).

13. Conservons
agricole

notre potentiel

Le site ne se situe pas en zone Agricole dans le
PLU de Fournés.

14. Soutenons de nouveaux modes
de transports

Sans objet
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3.9.2 Reéglement d’'urbanisme

Le PLU en vigueur actuellement sur la commune de Fournés a été approuvé le 16 janvier 2013 suite a

une déclaration de projet.

Dans le cadre de ce PLU, et comme le montre I'extrait cartographique ci-dessous, le périmétre

d’'aménagement est situé en zone lIAUac.

E
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Le zonage « lIAUac » correspond a une zone non équipée d’activités, urbanisable sous condition :

Ainsi, cette zone n’est pas équipée, mais les réseaux sont en limite des secteurs. Elle est ouverte a
l'urbanisation aprés réalisation des équipements.

Cette zone comporte des risques pour les batiments dus a la rétractation de I'argile, nécessitant une
reconnaissance géotechnique et une étude préalable des terrains de fondation par un bureau d’'étude
spécialisé qui s’assurera que les travaux envisagés peuvent étre effectués sans risque et que la
pérennité des ouvrages soit assurée.

ARTICLE llAUac 1 - OCCUPATIONS ET UTILISATIONS DU SOL INTERDITES.

Sont interdites toutes les occupations et ufilisations du sol suivantes :
* Les constructions a usage agricole ou forestier.
= Les constructions & usage d'habitation a I'exception de celles prévues a larficle llAUac 2.
= Les constructions a usage d'industrie.
* |lesterrains de camping et de caravanage, le stationnement des caravanes.
* |Les habitations légéres de loisirs.

= Le projet est compatible avec ces prescriptions.
Le projet ne concerne aucun de ces usages, il s’agit d'un batiment de messagerie.

ARTICLE llAUac 2 - OCCUPATIONS ET UTILISATIONS DU SOL SOUMISES A CONDITIONS
PARTICULIERES

La zone sera ouverle & l'urbanisation aprés réalisation des équipements internes. Sont admis les
ouvrages, constructions, occupations et utilisations du sol réalisés dans le cadre d'une opération
d'amenagement d'ensemble.

Dans le cadre de l'opération d'ensemble sont en outre admises deux (2) constructions & usage
d'habitations exclusivement destinées aux personnes dont la présence est nécessaire pour assurer
la surveillance et la gestion des Installations si chacun des deux logement est limitée 4 160 m® de
surface de plancher

= Le projet est compatible avec ces prescriptions.

Aucun logement n’est prévu dans le cadre du projet qui consiste en la création d’'une zone aménagée
comprenant un batiment de messagerie, la création d’acces (carrefour giratoire) et de voiries ainsi que
de bassins et de parcs de stationnement.

Toutefois, le projet n’est pas compatible avec 'ensemble des articles de la zone Il1AUac du Plan Local
d’'Urbanisme.

Aussi, le projet nécessite une mise en compatibilit € du PLU au moyen d'une Déclaration de
Projet. Cette procédure est menée en parallele de | ’instruction du Permis de Construire et du
Dossier de Demande d’Autorisation Environnementale Unique.

Le projet nécessite également une modificationdu S  COT.

Espace Boisé Classé : aucun aménagement ou travaux n’est prévu dans I'Espace Boisé Classé.

3.9.3 Servitudes d'utilité publique

Le projet est concerné par la servitude liée aux Espaces Boisés Classés présents sur le site. Ces
derniers seront conservés dans le cadre du projet et respecteront les servitudes associées,
notamment une marge de recul de 5 metres sera respectée.
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3.9.4 Schéma Directeur d’Aménagement de la Gestion  de 'Eau

Le schéma directeur d'aménagement et de gestion des eaux (SDAGE) est un document de
planification décentralisé qui définit, pour une période de six ans, les grandes orientations pour une
gestion équilibrée de la ressource en eau ainsi que les objectifs de qualité et de quantité des eaux a
atteindre dans le bassin Rhone-Méditerranée. Il est établi en application de I'article L.212-1 du code
de I'environnement. Le SDAGE correspond au plan de gestion des eaux par bassin hydrographique
demandé par la Directive Cadre sur I'Eau (DCE) de 2000.

L'élaboration du SDAGE 2016-2021 s’appuie sur les conclusions de l'état des lieux du bassin
approuvé en décembre 2013 par le comité de bassin et les retours d'expérience du SDAGE
précédent. Il vient en réponse aux questions importantes soulevées sur le bassin.
Le SDAGE propose 9 orientations fondamentales (OF) reliées aux questions importantes identifiées
par les acteurs du bassin :
» OFO0 : S'adapter aux effets du changement climatique ;
e OF1: Privilégier la prévention et les interventions a la source pour plus d'efficacité ;
e OF2: Concrétiser la mise en ceuvre du principe de non dégradation des milieux
aquatiques ;
* OF3: Prendre en compte les enjeux économiques et sociaux des politiques de l'eau
et assurer une gestion durable des services publics d'eau et d'assainissement ;
 OF4 : Renforcer la gestion de l'eau par bassin versant et assurer la cohérence entre
aménagement du territoire et gestion de l'eau ;
e OF 5: Lutter contre les pollutions, en mettant la priorité sur les pollutions par les
substances dangereuses et la protection de la sante ;
v" OF5A: Poursuivre les efforts de lutte contre les pollutions d'origine
domestique et industrielle ;
OF5B : Lutter contre I'eutrophisation des milieux aquatiques ;
OF5C : Lutter contre les pollutions par les substances dangereuses ;
OF5D : Lutter contre les pollutions par les pesticides par des
changements conséquents dans les pratiques actuelles ;
v OF5E : Evaluer, prévenir et maitriser les risques pour la santé
humaine ;
 OF 6: Préserver et restaurer le fonctionnement naturel des milieux aquatiques et des
zones humides ;
v" OF6A : Agir sur la morphologie et le décloisonnement pour préserver
et restaurer les milieux aquatiques ;
OF6B : Préserver, restaurer et gérer les zones humides ;
OF6C : Intégrer la gestion des espéces de la faune et de la flore dans
les politiques de gestion de l'eau ;
e OF7: Atteindre I'équilibre quantitatif en améliorant le partage de la ressource en eau
et en anticipant l'avenir ;
+ OF8: Augmenter la sécurit¢ des populations exposées en tenant compte du
fonctionnement naturel des milieux aquatiques ;

ANENEN

v
v

En prenant en compte le ruissellement pluvial généré par 'imperméabilisation de I'opération, le risque
d’'inondation de la zone d'étude et les risques éventuels de pollution, le projet et ses mesures
compensatoires vont dans le sens des orientations fondamentales du Schéma Directeur
d’Aménagement et de Gestion des Eaux Rhéne-Méditerranée et en particulier un investissement
plus efficace dans la gestion des risques , et notamment les risques d’inondation ainsi qu'une lutte
contre la pollution

Le tableau qui suit présente la compatibilité du projet avec les dispositions du SDAGE.
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Dispositions du SDAGE Rhone Méditerranée

NO

| Intitulé

Mesures du projet

Orientation fondamentale n°0 : S'adapter aux effets du changement climatique

Renforcer la mise en ceuvre des actions sur les territoires les plus

0-01 vulnérables au changement climatique Non concernée par le projet
Nouveaux aménagements et infrastructures : éviter la mal-adaptation, . .
0-02 . . Non concernée par le projet
garder raison et se projeter sur le long terme
0-03 D,evelopp.er la prospective en appui de la mise en ceuvre des stratégies Non concernée par le projet
d’adaptation
0-04 Agir de facon solidaire et concertée Non concernée par le projet
Affiner la connaissance pour réduire les marges d’incertitude et proposer . .
0-05 . ) ' Non concernée par le projet
des mesures d'adaptation efficaces
Orientation fondamentale n°1 : Privilégier la prévention et les interventions a la source pour plus d’efficacité
Le projet respecte notamment les directives communales (par
1-01 Impliquer tous les acteurs concernés dans la mise en ceuvre des principes | l'intermédiaire du PLU), les directives de I'état (respect des régles
qui sous-tendent une politique de prévention énoncées par la DDTM du Gard) et les prescriptions du SAGE «
Gardons ».
. . e Le projet prévoit une nouvelle déclaration de projet emportant mise en
1-02 Développer les analyses prospectives dans les documents de planification compatibilité du PLU compte tenu de lintérét public majeur du projet.
Orienter fortement les financements publics dans le domaine de I'eau vers . .
1-03 o A . Non concernée par le projet
les politiques de prévention.
Le projet prend en compte le risque inondation du secteur en intégrant
des mesures d'exondement tout en garantissant I'absence d’impact
1-04 Inscrire le principe de prévention dans la conception des projets et les | hydraulique, notamment a I'aval.
outils de planification locale. Mise en ceuvre de zones de compensation permettant de compenser
laugmentation du coefficient de ruissellement engendré par les
nouvelles zones aménagées.
Impliquer les acteurs institutionnels du domaine de l'eau dans le
1-05 développement de filieres économiques privilégiant le principe de | Non concernée par le projet
prévention
Systématiser la prise en compte de la dimension préventive dans les . .
1-06 - "4 . . . Non concernée par le projet
études d’évaluation des politiques publiques
Prendre en compte les objectifs du SDAGE dans les programmes des . .
1-07 Non concernée par le projet

organismes de recherche
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Disposi

tions du SDAGE Rhone Méditerranée

NO

| Intitulé

Mesures du projet

Orientation fondamentale n°2 : Concrétiser la mise en ceuvre du principe de non dégradation des milieux aguatiques

Mettre en ceuvre de maniere exemplaire la séquence « Eviter-Réduire-

Eviter

Le projet a cherché a Ilimiter au maximum les surfaces
imperméabilisées en laissant la place a environ 20 % d’espaces verts
(Espace Boisée Classé a I'Est, Noues de collecte des eaux pluviales,
Bassins de compensation, Espaces verts localisés au niveau du
giratoire et des acces).

Réduire

Le projet favorise linfiltration des eaux pluviales (afin de réalimenter la

2-01
Compenser » nappe) en mettant en ceuvre des noues en remplacement de
canalisations dées que les emprises le permettent. Ces noues jouent
également le réle de mesures alternatives en favorisant la rétention des
eaux pluviales.
Compenser
Le projet met en ceuvre des mesures de compensation de maniére a
compenser les surfaces imperméabilisées et a éviter tout impact
hydraulique a I'aval de la zone d’étude.
Les impacts quantitatifs et qualitatifs du projet sur I'environnement ont
. . . été exposés dans le document d’incidences. Les aménagements
2-02 Evaluer et suivre les impacts des projets i . T ; , o9E R
hydrauliques proposés feront I'objet d’'un entretien et d'un suivi régulier
de maniere a assurer leur bon fonctionnement.
2.03 Contribuer a la mise en ceuvre du principe de non dégradation via les | Les mesures prises dans le cadre du projet permettent de répondre aux
SAGE et contrats de milieu. objectifs du SAGE « Gardons »
Orientation fondamentale n°3 : Prendre en compte les enjeux économiques et sociaux des politiques de I'eau et assurer une gestion durable des services
publics d’eau et d’assainissement
3-01 Mobiliser les données pertinentes pour mener les analyses économiques Non concernée par le projet
Prendre en compte les enjeux socio-économiques liés a la mise en ceuvre . .
3-02 Non concernée par le projet
du SDAGE
3-03 Développer les analyses et retours d'expérience sur les enjeux sociaux Non concernée par le projet
Le projet proposé a fait I'objet d’'une estimation financieére qui montre
3-04 Développer les analyses économiques dans les programmes et projets notamment que le colt des mesures compensatoires reste raisonnable
vis-a-vis du colt global du projet.
Ajuster le systeme tarifaire en fonction du niveau de récupération des . .
3-05 Non concernée par le projet
couts
Développer [|'évaluation des politiques de I'eau et des outils économiques . .
3-06 Developp politiq q Non concernée par le projet
incitatifs
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Dispositions du SDAGE Rhéne Méditerranée .
= Tz Mesures du projet
N Intitulé
Privilégier les financements efficaces, susceptibles d'engendrer des . .
3-07 e o ) , Non concernée par le projet
bénéfices et d'éviter certaines dépenses
Assurer une gestion durable des services publics deau et . .
3-08 , - Non concernée par le projet
d'assainissement
Orientation fondamentale n°4 : Renforcer la gestion de I'eau par bassin versant et assurer la cohérence entre aménagement du territoire et gestion de I'eau
4-01 Intégrer les priorités du SDAGE dans les SAGE et contrats de milieux Non concernée par le projet
Intégrer les priorités du SDAGE dans les PAPI et SLGRI et améliorer leur . .
4-02 > o Non concernée par le projet
cohérence avec les SAGE et contrats de milieux
Promouvoir des périmétres de SAGE et contrats de milieux au plus proche . .
4-03 . Non concernée par le projet
du terrain
Mettre en place un SAGE sur les territoires pour lesquels cela est . .
4-04 . i . ) Non concernée par le projet
nécessaire a l'atteinte du bon état des eaux
4-05 Intégrer un volet littoral dans les SAGE et contrats de milieux cétiers Non concernée par le projet
4-06 Assurer la coordination au niveau supra bassin versant Non concernée par le projet
Assurer la gestion équilibrée des ressources en eau par une maitrise . .
4-07 d P . Non concernée par le projet
ouvrage structurée a I'échelle des bassins versants
4-08 Encourager la reconnaissance des syndicats de bassin versant comme Non concernée par le proiet
EPAGE ou EPTB parie proj
Le projet est en adéquation avec le SDAGE Rhbéne-Méditerranée. En
4-09 Intégrer les enjeux du SDAGE dans les projets d'aménagement du | particulier, il s’est attaché a limiter 'imperméabilisation des sols et a
territoire et de développement économique favoriser linfiltration sur site en prévoyant des noues et en limitant
'imperméabilisation des bassins.
. , S . : s La Compagnie du Bas Rhdéne Languedoc (BRL) a été associée de
Associer les acteurs de l'eau a I'élaboration des projets d'aménagements ST ot } )
4-10 o maniére & intégrer l'utilisation d’'eau brute dans le cadre du projet
du territoire . ; -
(défense incendie et arrosage).
Assurer la cohérence des financements des projets de développement . .
4-11 o Y A o . Non concernée par le projet
territorial avec le principe de gestion équilibrée des milieux aquatiques
4-12 Organiser les usages maritimes en protégeant les secteurs fragiles Non concernée par le projet

Orientation fondamentale n°5 : Lutter contre les pollutions, en mettant la priorité sur les pollutions par les substances dangereuses et la protection de la santé
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Dispositions du SDAGE Rhéne Méditerranée

Mesures du projet

N° Intitulé
Le projet a fait I'objet de mesures qui sont détaillés dans les points
suivants et présentées de maniére synthétique ci-dessous :
- Mesures en phase chantier pour prévenir le risque de pollutions
5A-01 Prévo_ir Qes dispositifs de réduction des pollutions garantissant I'atteinte et ) (C::Tglt?(;]nesdzcﬁgje:stelgejbassins de compensation et ouvrages
le maintien a long terme du bon état des eaux o L ) ; ! ,
associés pour limiter le risque inondation et traiter les eaux
pluviales issues du ruissellement de la plateforme,
- L’entretien des espaces verts sera réalisé avec des produits
phytosanitaires respectueux de I'environnement.
Pour les milieux particulierement sensibles aux pollutions, adapter les
5A-02 | conditions de rejet s’appuyant sur la notion de « flux maximal admissible | Non concernée par le projet
>
La pollution chronique générée par le lessivage des pluies sur les
5A-03 | Réduire la pollution par temps de pluie en zone urbaine surfaces circulées par les véhicules est traitée par phyto-épuration et
décantation dans les noues et bassins de compensation.
Le projet a cherché a Ilimiter au maximum les surfaces
imperméabilisées en laissant la place a environ 20 % d’'espaces verts
(Espace Boisée Classé a I'Est, Noues de collecte des eaux pluviales,
5A-04 | Eviter, réduire et compenser l'impact des surfaces imperméabilisées Bassins de compensation, Espaces verts localisés au niveau du
giratoire et des acces).
Pour les surfaces imperméabilisées qui n'ont pu étre évitées, le projet a
mis en ceuvre des bassins de compensation.
Le projet integre un systeme d'assainissement non collectif pour le
5A-05 Adapte_r les dispositifs en mili_eu rural en promouvant I'assainissement non traitem_ent des eaux.usées du projet. Cegi permet de ne pas surcharger
collectif et confortant les services d’assistance technique la station d’épuration communale qui présente actuellement des
problémes de conformité.
5A-06 _Etablir et mettre en ceuvre des schémas directeurs d’assainissement qui Non concernée par le projet
intégrent les objectifs du SDAGE
5A-07 | Réduire les pollutions en milieu marin Non concernée par le projet
Anticiper pour assurer la non dégradation des milieux fragiles vis-a-vis des . .
5B-01 < N . L Non concernée par le projet
phénoménes d'eutrophisation
Restaurer les milieux dégradés en agissant de facon coordonnée a . .
5B-02 | ... . Non concernée par le projet
I'échelle du bassin versant
5B-03 Réd_uire I_es apports en phosphore et en azote d_ans les milieux aquatiques | Les am_é_nagements hyd_rauliques feror)t I'objet d’'un faucardage régulier
fragiles vis-a-vis des phénomenes d'eutrophisation sans utilisation de produits phytosanitaires
5B-04 | Engager des actions de restauration physigue des milieux et | Non concernée par le projet
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Dispositions du SDAGE Rhéne Méditerranée

Mesures du projet

N° Intitulé
d'amélioration de I'nydrologie
Décliner les objectifs de réduction nationaux des émissions de substances . .
5C-01 . . Non concernée par le projet
au niveau du bassin
5C-02 Réduire les rejets industriels qui générent un risque pour une ou plusieurs Non concernée par le projet
substances
Les noues et les bassins de compensation et leur enherbement
permettent de traiter qualitativement les eaux pluviales et de limiter la
5C-03 | Réduire les pollutions que concentrent les agglomérations pollution chronique.
Elaboration d’'un programme d’entretien et de surveillance permettant
d’assurer le fonctionnement optimal des dispositifs hydrauligues.
5C-04 Conforter et appll_quer les regles d'une g_es’tlon précautionneuse des Non concernée par le projet
travaux sur les sédiments aquatiques contaminés
5C-05 | Maitriser et réduire I'impact des pollutions historiques Non concernée par le projet
5C-06 Intégrer la problématique "substances dangereuses" dans le cadre des Non concernée par le proiet
SAGE et des dispositifs contractuels P proj
Valoriser les connaissances acquises et assurer une veille scientifique sur . .
5C-07 . A Non concernée par le projet
les pollutions émergentes
Encourager les filieres économiques favorisant les techniques de . .
5D-01 . Non concernée par le projet
production pas ou peu polluantes
5D-02 II:avo_nser I'adoption d_e_ pratiques agrlcoles_ pl_us respectueuses de Non concernée par le projet
I'environnement en mobilisant les acteurs et outils financiers
Instaurer une réglementation locale concernant l'utilisation des pesticides . .
5D-03 T Non concernée par le projet
sur les secteurs a enjeux
5D-04 | Engager des actions en zones non agricoles Non concernée par le projet

Réf BV/ ARGAN / 7185236-1
Etude d'impact - création d'un centre de tri & Fournes (30)

Révision n°01
Pages : 149/316




ARGAN
Etude d'impact

Dispositions du SDAGE Rhéne Méditerranée

Mesures du projet

N° Intitulé
Les aménagements hydrauliques feront I'objet d’'un faucardage régulier
sans utilisation de produits phytosanitaires.
L'entretien des espaces verts sera réalisé avec une utilisation de
Réduire les flux de pollutions par les pesticides a la mer Méditerranée et pr_od,u|ts respectuegx de Ienvwonngment. prOSCI‘I.ptI,OH des engrais
5D-05 - . minéraux de synthése et des pesticides non autorisés en agriculture
aux milieux lagunaires . . . L L . "y
biologique, pas de bois traité, produits d’entretien biodégradable.
Les végétaux plantés nécessiteront peu d’entretien et ne contiendront
pas d’'OGM. Les soins apportés aux végétaux seront faits par la lutte
intégrée ou lutte biologique.
Le projet est situé a I'extérieur de périmétres de protection de captages
destinés a I'alimentation en eau potable.
Les noues et les bassins de compensation et leur enherbement
permettent de traiter qualitativement les eaux pluviales et de limiter la
5E-01 | Protéger les ressources stratégiques pour I'alimentation en eau potable pollution chronique.
Elaboration d’'un programme d’entretien et de surveillance permettant
d’assurer le fonctionnement optimal des dispositifs hydrauliques.
Les eaux usées du projet seront traitées par un systeme
d’'assainissement non collectif.
Délimiter les aires d'alimentation des captages d'eau potable prioritaires, . .
5E-02 . : o - Non concernée par le projet
pollués par les nitrates ou les pesticides, et restaurer leur qualité
5E-03 E(ir;fg)lrecer les actions préventives de protection des captages d'eau Non concernée par le projet
5E-04 Restaurer Ialquglité des cap’tages d'eau potable pollués par les nitrates par Non concernée par le projet
des zones d'actions renforcées
5E-05 (?ué:lﬁiére les pollutions du bassin versant pour atteindre les objectifs de Non concernée par le projet
Dans le cadre des travaux, toutes les préconisations seront prises pour
prévenir le risque de pollutions chimiques accidentelles comme indiqué
5E-06 Prévenir les risques de pollution accidentelle dans les territoires | dans le dossier. Ces mesures concernent deg prescriptions gé_nérales,
vulnérables des mesures de réduction des départs de matiéres en suspension dans
les eaux de ruissellement, des mesures de réduction des risques de
pollution accidentelle des eaux, ...
Porter un diagnostic sur les effets des substances sur I'environnement et . .
5E-07 la santé Non concernée par le projet
5E-08 | Réduire I'exposition des populations aux pollutions chimiques Non concernée par le projet
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Dispositions du SDAGE Rhéne Méditerranée

NO

| Intitulé

Mesures du projet

Orientation fondamentale n°6 : Préserver et restaurer le fonctionnement naturel des milieux aguatigues et des zones humides

Définir les espaces de bon fonctionnement des milieux aquatiques,

6A-01 humides, littoraux et eaux souterraines Non concernée par le projet
6A-02 Prese_rver et restaurer les espaces de bon fonctionnement des milieux Aucun cours d'eau mest concemé par la zone d'étude.
aquatiques
6A-03 | Préserver les réservoirs biologiques et poursuivre leur caractérisation Non concernée par le projet
Préserver et restaurer les rives de cours d'eau et plans d'eau, les forets S . .
6A-04 . . Le projet n'est pas concerné par ces milieux
alluviales et ripisylves
6A-05 | Restaurer la continuité biologique des milieux aquatiques Non concernée par le projet
6A-06 | Poursuivre la reconquéte des axes de vie des poissons migrateurs Non concernée par le projet
6A-07 | Mettre en ceuvre une politique de gestion des sédiments Non concernée par le projet
6A-08 Res_taurgr la morphologie en intégrant les dimensions économiques et Non concernée par le projet
sociologiques
. . P . La modélisation 2D réalisée dans le cadre de ce projet montre que les
Evaluer limpact & long terme des modifications hydro-morphologiques . X - L : ™
6A-09 : . ; ! aménagements prévus n’'impactent pas la situation hydraulique a I'aval
dans les dimensions hydrologiques et hydrauliques 2
de la zone d’étude.
6A-10 Réduire | impact des eclusee\s sur les cours d'eau pour une gestion Non concernée par le projet
durable des milieux et des espéces
- . . . \ s Les aménagements hydrauliques du projet ont pris en compte
Améliorer ou développer la gestion coordonnée des ouvrages a I'échelle | ; . - . : X
6A-11 . 'ensemble du bassin versant amont extérieur potentiellement intercepté
des bassins versants 2
par la zone d’'étude.
Des déversoirs de sécurité permettent d'assurer la sécurité des
6A-12 | Maitriser les impacts des nouveaux ouvrages ?QU\{[%;es hydrauligues pour une occurrence de pluie exceptionnelle
Enrochements localisés de maniére a prévenir les risques d’'érosion.
6A-13 Assurer la compatibilité des pratiques d'entretien des milieux aquatiques et Non concernée par le projet

d'extraction en lit majeur avec les objectifs environnementaux
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Dispositions du SDAGE Rhéne Méditerranée

N° Intitulé Mesures du projet

6A-14 | Maitriser les impacts cumulés des plans d'eau Non concernée par le projet

Les bassins de compensation projetés feront I'objet d’'un entretien et

6A-15 | Formaliser et mettre en ceuvre une gestion durable des plans d'eau , S s .
d’'un suivi régulier de maniére a assurer leur bon fonctionnement.

Mettre en ceuvre une politique de préservation et de restauration du littoral

6A-16 et du milieu marin pour la gestion et la restauration physique des milieux

Non concernée par le projet

Préserver, restaurer, gérer les zones humides et mettre en ceuvre des
6B-01 | plans de gestion stratégique des zones humides sur des territoires | Il n'existe pas de zone humide au droit du projet
pertinents

Mobiliser les outils financiers, fonciers et environnementaux en faveur des

6B-02 sones humides Non concernée par le projet
Assurer la cohérence des financements publics avec I'objectif de . .

6B-03 . . . Non concernée par le projet
préservation des zones humides

6B-04 | Préserver les zones humides en les prenant en compte dans les projets Non concernée par le projet
Poursuivre l'information et la sensibilisation des acteurs par la mise a . .

6B-05 Non concernée par le projet

disposition et le porter a connaissance

6C-01 | Mettre en ceuvre une gestion planifiée du patrimoine piscicole d'eau douce | Non concernée par le projet

Gérer les espéces autochtones en cohérence avec l'objectif de bon état

6C-02 o Non concernée par le projet
des milieux
. . . . . . La végétalisation des noues et des bassins sera réalisée avec des
Favoriser les interventions préventives pour lutter contre les especes . o .
6C-03 . . especes méditerranéennes.
exotiques envahissantes P . . L . L
Les déblais extraits du site seront acheminés en décharge agréée.
Mettre en ceuvre des interventions curatives adaptées aux caractéristiques . .
6C-04 Non concernée par le projet

des différents milieux

Orientation fondamentale n°7 : Atteindre I'équilibre quantitatif en améliorant le partage de la ressource en eau et en anticipant I'avenir

7-01 Elaborer et mettre en ceuvre les plans de gestion de la ressource en eau Non concernée par le projet
7-02 Démultiplier les économies d'eau Plantations d’espéces méditerranéennes peu consommatrices d’eau.
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Dispositions du SDAGE Rhéne Méditerranée

Mesures du projet

N° Intitulé
Recourir & des ressources de substitution dans le cadre de projets de La C_:pmpgg_mel du B,as_ .Rh(.)ne L,anguedoc (BRL) a éte associce (.je
7-03 - maniére a intégrer l'utilisation d’eau brute dans le cadre du projet
territoire . ; -
(défense incendie et arrosage).
7-04 Rendre compatible les politiqgues d'aménagement du territoire et les | Les besoins en eau potable du projet sont compatibles avec
usages avec la disponibilité de la ressource l'autorisation communale de prélévement
7-05 Mieux connaitre et encadrer les forages a usage domestique Non concernée par le projet
S'assurer du retour a I'équilibre quantitatif en s'appuyant sur les principaux
7-06 points de confluence du bassin et les points stratégiques de référence | Non concernée par le projet
pour les eaux superficielles et les eaux souterraines
7.07 Devel_opper\ I(Ie, pilotage dgs_ a\ctmns de résorption des déséquilibres Non concernée par le projet
quantitatifs a I'échelle des périmetres de gestion
Renforcer la concertation locale en s’appuyant les instances de . .
7-08 Non concernée par le projet

gouvernance de I'eau

Orientation fondamentale n°8 : Augmenter la sécurité des populations exposées en tenant compte du fonctionnement naturel des milieux aquatiques

8-01 Préserver les champs d’expansion des crues Le projet n’est pas situé en zone d’expansion des crues.
8-02 Rechercher la mobilisation de nouvelles capacités d’expansion des crues Non concernée par le projet
Le projet crée des remblais en zone inondable par ruissellement mais
8-03 Eviter les remblais en zones inondables intégre les mesures nécessaires pour éviter tout impact hydraulique a
l'aval.
Limiter la création de nouveaux ouvrages de protection aux secteurs a . .
8-04 . . . ! Non concernée par le projet
risque fort et présentant des enjeux importants
La diminution des surfaces imperméabilisées a été recherchée dans le
8-05 Limiter le ruissellement a la source cadre de <ce projet de maniere a limiter le coefficient
d’'imperméabilisation et donc de ruissellement
: S . . Les bassins de compensation sont situés a proximité des zones
8-06 Favoriser la rétention dynamique des écoulements : PN
imperméabilisées a compenser.
Favoriser le transit des crues en redonnant aux cours d’eau leur espace . .
8-07 . Non concernée par le projet
de bon fonctionnement
8-08 Préserver et/ou améliorer la gestion de I'équilibre sédimentaire Non concernée par le projet
8-09 Favoriser la gestion de la ripisylve Non concernée par le projet
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Dispositions du SDAGE Rhéne Méditerranée

Mesures du projet

N° Intitulé
Développer des stratégies de gestion des débits solides dans les zones . .
8-10 N ; . Non concernée par le projet
exposées a des risques torrentiels
8-11 Identifier les territoires présentant un risque important d'érosion Non concernée par le projet
8-12 Intégrer un volet « érosion littorale > dans les stratégies locales Non concernée par le projet

exposées a un risque important d'érosion

Tableau 9 — Compatibilité du projet aux SDAGE Rhéne - Méditerranée

=>» L’exploitation du site est conforme avec le SDAGE Rhéne-Méditerranée.

Réf BV/ ARGAN / 7185236-1
Etude d'impact - création d'un centre de tri & Fournes (30)

Révision n°01
Pages : 154/316




ARGAN
Etude d'impact

3.9.5 Le Schéma d’Aménagement

GARDONS

et de Gestion des Eau

X (S.A.G.E)

Les Schémas d’Aménagement et de Gestion des Eaux définissent les objectifs et les regles pour une
gestion intégrée de I'eau au niveau local sur la base des régles d’encadrement définies par le

S.D.AG.E.

Le périmétre du projet est concerné par le Schéma d’Aménagement et de Gestion des Eaux (SAGE)

des Gardons.

Les enjeux de ce SAGE sont récapitulés dans le tableau suivant avec une analyse des impacts
engendrés par le projet et les mesures prises pour les limiter ou les supprimer.

Enjeux Impact du projet Mesures
. Le projet met en ceuvre des noues
Augmentation des surfaces : .
. L et des bassins de compensation
imperméabilisées et donc des
Protection contre les | volumes et des débits ruisselés p_ermetta[]t . (_je compenser
) . l'imperméabilisation
inondations - R :
Le projet prévoit un bassin

Projet situé en zone d’inondation par
ruissellement

d’écrétement qui assure l'absence
d’'impact hydraulique a I'aval

Gestion de la ressource
en eau (AEP, irrigation,

)

Le projet n'est pas situé dans
I'emprise de périmétres de protection
de captage destiné a I'eau potable

Besoin de la ressource en eau pour
'alimentation en eau potable, la
défense incendie et I'arrosage

Les besoins en eau potable du
projet sont compatibles avec
l'autorisation communale de
prélévement

Utilisation de l'eau brute pour les
besoins incendie et arrosage

La qualité des eaux

Les bassins de compensation et
leurs ouvrages associés permettent

: . de lutter contre la pollution
Augmentation du trafic sur la zone . .
)z chronigue et accidentelle
d’'étude ; . Z
L'entretien des aménagements
pluviaux sera suivi de maniere
réguliere
Le réseau deaux usées est
. . étanche et il est raccordé au
Eaux usées domestiques N , >
systeme d'assainissement non

collectif propre a I'opération

Préservation et
reconquéte des milieux
aquatiques

Aucun cours d'eau n’est concerné
par la zone d'étude.

Tableau 10 : SAGE des Gardons

Ainsi, le projet, grace notamment aux mesures compe
provoque aucune perturbation sensible sur les milie

aguatiques, tant au niveau quantitatif que qualitat if.

nsatoires qui lui sont associées, ne
ux environnants et a fortiori sur les milieux

Une surveillance et un entretien régulier des ouvrages, comme indiqué dans ce dossier, permet donc
de répondre aux exigences et aux préconisations du S.D.A.G.E. Rhéne Méditerranée et du SAGE

Gardons.
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3.9.6 Plan de Gestion des Risques d’'Inondation (P.G  .R.l.)

Le PGRI a été élaboré a I'échelle du bassin Rhéne Méditerranée. Il a été approuvé par le préfet
coordonnateur de bassin le 7 décembre 2015, ses dispositions sont applicables depuis le 23
décembre 2015.

Le PGRI prévoit 5 grands objectifs de gestion des risques d'inondation pour le bassin Rhoéne-
Méditerranée listés ci-dessous.
e 3 grands objectifs en réponse a la stratégie nationale :
= GOl : Mieux prendre en compte le risque dans l'aménagement et
maitriser le co(t des dommages liés a I'inondation ;
= GO2 : Augmenter la sécurité des populations exposées aux inondations
en tenant compte du fonctionnement naturel des milieux aquatiques ;
= GO3: Améliorer la résilience des territoires exposeés.
» 2 grands objectifs transversaux :
= GO4: Organiser les acteurs et les compétences ;
= GOS5 : Développer la connaissance sur les phénoménes et les risques
d’inondation.

Le tableau qui suit présente la compatibilité du projet avec les dispositions du PGRI.
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Dispositions du PGRI du bassin Rhéne Méditerranée

NO

| Intitulé

Mesures du projet

Grand Objectif n°1 : Mieux prendre en compte le risque dans 'aménagement et maitriser le colt des dommages liés a I'inondation

Mieux connaitre les enjeux d’un territoire pour pouvoir agir sur 'ensemble

L'étude hydrauligue des aménagements proposés a été réalisée sur
une zone d’étude élargie permettant une compréhension générale des

D.1-1 | des composantes de la vulnérabilité population, environnement, ) Lot . i
L L . enjeux et des vulnérabilités (points de dysfonctionnements, zones
patrimoine, activités économiques, etc. )
inondables, ...)
Etablir un outil pour aider les acteurs locaux a connaitre la vulnérabilité de . .
D.1-2 o Non concernée par le projet
leur territoire
Les mesures proposées dans le cadre du projet (fossé de
o N . . b . dévoiement, bassin d'écrétement, zone de répartition des eaux)
Maitriser le colt des dommages aux biens exposés en cas d’inondation en . . : ) ; . !
D.1-3 : PR permettent d'éviter I'inondation du projet et tout impact hydraulique a
agissant sur leur vulnérabilité Paval
En cas d’inondation, le projet reste transparent.
Disposer d'une stratégie de maitrise des colits au travers des stratégies . .
D.1-4 Non concernée par le projet
locales
Caractériser et gérer le risque lié aux installations a risque en zones . .
D.1-5 |. Non concernée par le projet
inondables
Les mesures proposées dans le cadre du projet (fossé de
L. , s . . : dévoiement, bassin d’écrétement, zone de répartition des eaux)
Eviter d’aggraver la vulnérabilité en orientant le développement urbain en oy . . ) . . !
D.1-6 N permettent d’éviter I'inondation du projet et tout impact hydraulique a
dehors des zones a risque Paval
En cas d’inondation, le projet reste transparent.
D.1-7 | Renforcer les doctrines locales de prévention Non concernée par le projet
D.1-8 | Valoriser les zones inondables et les espaces littoraux naturels Non concernée par le projet
Les ouvrages hydrauliques permettent d’éviter I'inondation du projet.
De plus, la cote plancher du batiment logistique est calée :
D.1-9 | Renforcer la prise en compte du risque dans les projets d’'aménagement - a+1,20 m au-dessus de la cote des quais ;
- a+0,30 m au-dessus de la cote du terrain projet au droit des
bureaux.
D.1- Sensibiliser les opérateurs de I'aménagement du territoire aux risques . .
N . L Non concernée par le projet
10 d’'inondation au travers des stratégies locales
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Grand Objectif n°2 : Augmenter la sécurité des populations exposées aux inondations en tenant compte du fonctionnement naturel des milieux aquatiques

D.2-1 | Préserver les champs d’expansion des crues Le projet n’est pas situé en zone d’expansion des crues.
D.2-2 | Rechercher la mobilisation de nouvelles capacités d’expansion des crues Non concernée par le projet
Le projet crée des remblais en zone inondable par ruissellement mais
D.2-3 | Eviter les remblais en zones inondables intégre les mesures nécessaires pour éviter tout impact hydraulique a
l'aval.
La diminution des surfaces imperméabilisées a été recherchée dans
D.2-4 | Limiter le ruissellement a la source le cadre de ce projet de maniere a limiter le coefficient
d'imperméabilisation et donc de ruissellement
. S : . Les bassins de compensation sont situés a proximité des zones
D.2-5 | Favoriser la rétention dynamique des écoulements ; L A a
imperméabilisées & compenser.
Restaurer les fonctionnalités naturelles des milieux qui permettent de . .
D.2-6 . . ; Non concernée par le projet
réduire les crues et les submersions marines
D.2-7 | Préserver et améliorer la gestion de I'équilibre sédimentaire Non concernée par le projet
Gérer la ripisylve en tenant compte des incidences sur I'écoulement des L . . -
D.2-8 o - Le projet n’est pas concerné par des milieux de ripisylve
crues et la qualité des milieux
Développer des stratégies de gestion des débits solides dans les zones . .
D.2-9 NN . . Non concernée par le projet
exposées a des risques torrentiels
D.2- . o ; . . e , .
10 Identifier les territoires présentant un risque important d’érosion Non concernée par le projet
D.2- Traiter de I'érosion littorale dans les stratégies locales exposées a un risque . .
. e Non concernée par le projet
11 important d’érosion
D.2- Limiter la création de nouveaux ouvrages de protection aux secteurs a . .
: . ) . Non concernée par le projet
12 risque fort et présentant des enjeux importants
Les mesures proposées dans le cadre du projet (fossé de
D.2- Co " . - dévoiement, bassin d'écrétement, zone de répartition des eaux)
Limiter I'exposition des enjeux protégés r : ) X : !
13 permettent d'éviter I'inondation du projet et tout impact hydraulique a

I'aval.
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D.2- . . Les ouvrages hydrauliques proposés ont fait I'objet d'une modélisation
Assurer la performance des systémes de protection . LD

14 hydraulique détaillée

D.2- : . o . . Les ouvrages hydrauliques proposés feront I'objet d'un entretien et
Garantir la pérennité des systemes de protection , N Ty :

15 d’'un suivi régulier de maniére a assurer leur bon fonctionnement.

Grand Objectif n°3 : Améliorer la résilience des territoires exposés

Organiser la surveillance, la prévision et la transmission de 'information sur

D.3-1 ; ; Non concernée par le projet
les crues et les submersions marines
D.3-2 | Passer de la prévision des crues a la prévision des inondations Non concernée par le projet
D.3-3 | Inciter la mise en place d’outils locaux de prévision Non concernée par le projet
D.3-4 | Améliorer la gestion de crise Non concernée par le projet
D.3-5 | Conforter les Plans Communaux de Sauvegarde (PCS) Non concernée par le projet
D.3-6 | Intégrer un volet relatif a la gestion de crises dans les stratégies locales Non concernée par le projet
Développer des volets inondation au sein des dispositifs ORSEC . .
D.3-7 . Non concernée par le projet
départementaux
D.3-8 | Sensibiliser les gestionnaires de réseaux au niveau du bassin Les 'd|'fferents concessionnaires des réseaux concernés par le projet
ont été contactés
D.3-9 | Assurer la continuité des services publics pendant et apres la crise Non concernée par le projet
D.3- Accompagner les diagnostics et plans de continuité d’activité au niveau des . .
- Non concernée par le projet
10 stratégies locales
D.3- . . . - . .
11 Evaluer les enjeux au ressuyage au niveau des stratégies locales Non concernée par le projet
D.3- I b . . . Les zones de surverse seront signalées comme des zones inondables
Respecter les obligations d’information préventive :
12 en cas de fortes pluies.
D.3- Développer les opérations d'affichage du danger (repéres de crues ou de . .
. Non concernée par le projet
13 laisse de mer)
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D.3-
14

Développer la culture du risque

Dans le cadre de I'instruction de ce dossier, une enquéte publique est
prévue

Grand Objectif n°4 : Organiser les acteurs et les compétences

D.4-1 | Fédérer les acteurs autour de stratégies locales pour les TRI Non concernée par le projet
Tenir compte des priorités du SDAGE dans les PAPI et SLGRI et améliorer . .

D.4-2 < o Non concernée par le projet
leur cohérence avec les SAGE et contrats de milieux
Assurer la gestion équilibrée des ressources en eau et des inondations par . .

D.4-3 —_ ) x iz . Non concernée par le projet
une maitrise d’ouvrage structurée a I'échelle des bassins versants

D.4-4 Encourager la reconnaissance des syndicats de bassin versant comme Non concernée par le proiet

' EPAGE ou EPTB pare proj

D.4-5 | Considérer les systémes de protection dans leur ensemble Non concernée par le projet
Accompagner I'évolution des structures existantes gestionnaires d’ouvrages

D.4-6 | de protection vers la mise en place de la compétence GEMAPI sans perte | Non concernée par le projet
de compétence et d'efficacité

D.4-7 | Favoriser la constitution de gestionnaires au territoire d'intervention adapté Non concernée par le projet

Grand Objectif n°5 : Développer la connaissance sur les phénomeénes et les risques d’inondation

L'aléa inondation par ruissellement a été approché sur la base des
données de la DDTM (EXZECO).

D.5-1 | Favoriser le développement de la connaissance des aléas Une modélisation hydraulique 2D a été réalisée afin d’étudier le
fonctionnement hydraulique du secteur et connaitre avec précision les
caractéristiques des écoulements.

D.5-2 | Approfondir la connaissance sur la vulnérabilité des réseaux Non concernée par le projet

D.5-3 | Renforcer la connaissance des aléas littoraux Non concernée par le projet

D.5-4 | Renforcer la connaissance des aléas torrentiels Non concernée par le projet
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D.5-5

Mettre en place des lieux et des outils pour favoriser le partage de la
connaissance

Non concernée par le projet

D.5-6

Inciter le partage des enseignements des catastrophes

Non concernée par le projet
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3.9.7 Plans de protection de I'atmosphere et SRCAE

Le Code de I'environnement a prévu la planification des principales actions a engager pour une

amélioration de la qualité de I'air.

Dans ce cadre, un Plan Régional pour la Qualité de I'Air a été élaboré a I'échelle de I'ancienne région

du Languedoc-Roussillon. Néanmoins,

le SRCAE approuvé remplace le PRQA Languedoc-

Roussillon, instauré par la loi du 30 décembre 1996 sur I'air et I'utilisation rationnelle de I'énergie (Loi

Laure) et adopté en 1999.

Les objectifs du SRCAE, aussi bien en matiére de qualité de I'air, qu’en énergie sont les suivants :

Object ifs

Compatibilité avec le projet

1. Préserver les ressources et milieux naturels
dans un contexte d’'évolution climatique

La consommation en eau sera limitée sur le site.

2. Promouvoir un urbanisme durable intégrant les
enjeux énergétiques, climatiques et de qualité de
l'air

Sans objet

3. Renforcer les alternatives a la voiture
individuelle pour le transport de personnes

Le projet fait intervenir la mise en place de
transports en commun (bus).

4. Favoriser le report modal vers la mer, le rail et
le fluvial pour le transport de marchandises

Sans objet — absence de possibilité au regard de
la zone d’'implantation.

5. Adapter les béatiments aux
énergétiques et climatiques de demain

enjeux

Le batiment suivra la réglementation en vigueur
en matiere de réglementation thermique
notamment.

Par allleurs, le batiment sera certifié BREEAM
Very Good garantissant ainsi une efficience
énergétique optimisée qui se traduira notamment
par des dispositifs de type isolation renforcée,
pourcentage important d’'éclairage naturel,
gualité des équipements, revétements, ...

6. Développer les énergies renouvelables en

tenant compte de [I'environnement et des
territoires
7. La transition climatique et énergétique : une

opportunité pour la compétitivité des entreprises
et des territoires

Le batiment sera « solar ready » afin d’envisager
linstallation future de panneaux photovoltaiques
en toiture.

8. Préserver la santé de la population et lutter

A " Sans objet
contre la précarité énergétique
9. Favoriser la mobilisation citoyenne face aux
enjeux énergétiques, climatiques et de qualité de Sans objet
l'air
10. Vers une exemplarité de I'Etat et des :
. S Sans objet
Collectivités Territoriales
11. Favoriser la recherche et I'innovation dans :
. ) o . . Sans objet
les domaines du climat, de l'air et de I'énergie
12. Animer, communiquer et informer pour une .
Sans objet

prise de conscience collective et partagée

Afin de réduire de facon chronique les pollutions atmosphériques, notamment celles susceptibles
d’entrainer un dépassement des objectifs de qualité de l'air retenus par le P.R.Q.A., la Loi a prévu
I'élaboration de Plan de Protection de I'’Atmospheére (P.P.A.).

La commune de Fournés n’est pas concernée par un Plan de Protection de I'’Atmosphére (PPA).
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3.9.8 Plans de prévention des risques naturels

La commune de Fournes dispose d'un Plan de Prévention des Risques Inondations approuvé le 16
septembre 2016.
Néanmoains, le site n’est pas inclut dans un zonage réglementaire défini par ce PPRI.

3.9.9 Plans de prévention des risques technologique s (PPRT)

La commune de Fournés ne dispose pas de Plan de Prévention des Risques Technologiques.

3.9.10 Plans d'aménagement relatifs aux déchets

Plan départemental d’élimination des déchets non da ngereux

Le Plan de Prévention et de Gestion des Déchets Non Dangereux du Conseil général du Gard de
septembre 2014 fixe des objectifs et des moyens de réduction des déchets, de recyclage matiere et
organique et de traitement des déchets résiduels, en référence a l'article R. 541-14 du Code de
'Environnement.

Les objectifs principaux de ce plan sont les suivants :

Réduire les quantités d’ordures ménageéres et assimilés a 355 kg/hab. en 2019 et 335 kg/hab.
en 2025,

Réduire les quantités de déchets ménagers collectés en déchéterie,

Stabiliser le gisement de déchets d’'activité économiques non dangereux et réduire la part des
déchets assimilés dans les OMr,

Réduire la nocivité des déchets.

A ces objectifs sont associées des priorités. Les priorités retenues dans le Plan pour la collecte et la
valorisation des déchets d’activités économiques sont les suivantes :

Communiquer et sensibiliser les acteurs (élus, usagers, techniciens, acteurs économiques).
Le Conseil Général dans le cadre de I'animation départementale du Plan s’attachera a
renforcer la sensibilisation des élus du territoire,

Poursuivre et amplifier les actions déja mises en place,

Créer une dynamique départementale rassemblant et coordonnant les différentes actions
territoriales en faveur de la prévention des déchets,

Créer des partenariats, relais, de maniére a élargie le champ d'action de la collectivité et
renforcer son ancrage territorial ;

Suivre les résultats obtenus dans une démarche d’amélioration continue.

Plan Régional d'Elimination des Déchets Dangereux en Région Occitanie (PREDD)

Le Plan Régional de la région Languedoc-Roussillon (établit en décembre 2009 avant la fusion avec
Occitanie) concernant les déchets dangereux (PREDD) prend en compte prend en compte I'ensemble
des déchets dangereux produits en Languedoc-Roussillon :

— les déchets dangereux (DD) des ménages et des entreprises (DASRI, DEEE,...),
— les Résidus d'Epuration des Fumées d'Incinération d'Ordures Ménagéres (REFIOM),
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Le PREDD de la Région Occitanie a été approuvé par arrété préfectoral du 18 décembre 2009. Les 4
orientations principales définies par le plan sont :

1) Réduire la production de déchets dangereux et de leur nocivité,
2) Privilégier la valorisation des déchets dangereux,
3) Optimiser la collecte et la prise en charge des flux de déchets dangereux diffus,

4) Optimiser le transport de déchets dangereux (principe de proximité, sécurité du transport,
transport alternatif).

Sur le site, la gestion des déchets ménagers et assimilés s’effectuera sous les conditions suivantes :
- L’adoption de mesures pour limiter les quantités de déchets produits.

— Le tri des déchets a la source pour favoriser les filieres de recyclage et de valorisation, et
permettre I'évacuation des déchets vers des filieres adaptées a chaque type de déchets.

- Une gestion spécifique avec un suivi de I'élimination avec des bordereaux de suivi de
déchets.

Ces plans de gestion des déchets sont opposables aux collectivités locales et a leurs
concessionnaires et les porteurs de projets de traitement de déchets doivent justifier de la
compatibilité de leur projet aux principes énoncés dans le Plan. Ainsi, les objectifs et orientations qui y
sont décrits ne sont pas applicables directement au projet.

Sur le site, la gestion des déchets s'effectuera sous les conditions suivantes :

- L’adoption de mesures pour limiter les quantités de déchets produits.

- Le tri des déchets a la source pour favoriser les filieres de recyclage et de valorisation, et permettre
I'évacuation des déchets vers des filieres adaptées a chaque type de déchets.

- Le choix préférentiel des filieres de valorisation matiére et valorisation énergétique parmi les filieres
d’élimination des déchets.

- La prise en compte des filieres de proximité dans le choix des filieres d'élimination.

=> L’exploitation du site sera compatible avec le plan département d’élimination des déchets non
dangereux et le plan régional d’élimination des déchets dangereux et le plan départemental
d’élimination des déchets non dangereux.
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4 DESCRIPTION DES FACTEURS SUSCEPTIBLES D’ETRE
AFFECTES PAR LE PROJET

Pour chacun des compartiments étudiés au chapitre précédent, sont ici décrits les enjeux associés
ainsi que la sensibilité, permettant ainsi d’appréhender les facteurs susceptibles d’'étre affectés par le

projet. Nous rappelons au préalable les définitions d’enjeu et sensibilité :

- Enjeu : Un élément de I'environnement présente un enjeu lorsque, compte tenu de son état
actuel ou prévisible, une portion de son espace ou de sa fonction présente une valeur au
regard de préoccupations écologiques, urbanistiques, patrimoniales, culturelles, sociales,
esthétiques, économiques, techniques... Un enjeu est donc défini par sa valeur intrinséque et
est totalement indépendant du projet.

- Sensibilité : La sensibilité d’'un élément de I'environnement exprime le risque de perte de tout
ou partie de la valeur de son enjeu en raison de la réalisation du projet. Pour apprécier le
niveau de sensibilité, on tient compte de la valeur de ce que I'on risque de perdre, c’est-a-dire
de I'enjeu, de la probabilité que I'on a de perdre tout ou partie de la valeur de I'enjeu du fait de
la réalisation du projet.

4.1 MILIEU PHYSIQUE

Caractéristique au sein de

Thématique Faire d'étude Enjeux Sensibilité
Construction en déblai-
remblai pour avoir un
Les terrains du projet t?rraln prpjet a E)I‘."‘t pour
. lobal I'implantation du batiment.
Relief / présentent glo alement une
. pente orientée vers I'Ouest, Moyenne
Topographie , o Les terrassements en
d'une valeur d’environ 2,5 . .
% _deblal pourront a_ttelndre
' jusqu'a 6,5 m environ au
niveau du point haut de la
zone d’étude.
Climat Climat méditerranéen Sans objet Faible
Argiles en profondeur peu Sensibilité faible t_ju fait de la
. profondeur assez importante de
. . perméables . p
Géologie / Lutter contre les pollutions | la nappe et de la présence

Hydrogéologie

Masse d’'eau souterraine
« Formations variées cotes
du Rhéne rive gardoise »

chroniques et accidentelles

d’'argiles peu perméables, de

1,70 m & 10 m de profondeur,
jouant un réle de protection

Ne pas altérer la qualité

Eaux Implantation du site hors du .
. P . , des eaux souterraines
souterraines /| périmetre de protection d'un A - N
méme si ces dernieres ne
captages captage o
sont pas exploitées
Ruisseau de la Valliguiére .
Eaux 9 Lutter contre les pollutions

superficielles

Absence de rejets directs
dans ce ruisseau

chroniques et accidentelles

Ressource en
eau

Réseau d'alimentation AEP

Maitriser les
consommations en eau et
éviter les pollutions par
phénoméne de retour

Risques
naturels

Aucun risque majeur et site
du projet en dehors des
zones définies par le PPRI
mais en zone de
ruissellement

Limiter le ruissellement >
non aggravation du risque
inondation

Moyenne

Faible
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4.2 MILIEUX NATURELS

Thématique Caracteristique au sein Enjeu Sensibilité
de l'aire d’étude
Proximité de la ZPS «
Gorges du Gardon », la
Périmetres a statut ZSC«Le Gardop etses Moyenne
Gorges », et la réserve de
biosphére des Gorges du
Gardon
ﬁ\bse_gce de zones | Préservation des zones
. umides résentes a | d’habitats pour les .
Zones humides proximité oupau niveau du | espéces : Sréservation Faible
site des zones de

Inventaires de terrain

Les inventaires effectués

sur le site ont mis en
évidence la présence
d’espéces faunistiques
(oiseaux) a tres forte
valeur patrimoniale et
d’'une diversité
intéressante en

chiroptéres

Continuités écologiques

Le site napparait pas étre
implanté dans une zone
pouvant présenter une
continuité écologique

nourrissage, de
reproduction, d’abris et de
repos

Préservation de la qualité
des milieux

Faible

4.3 PATRIMOINE HISTORIQUE ET PAYSAGER

Thématique

Caractéristique au sein
de I'aire d’étude

Enjeu Sensibilité

Paysage

Unité paysagere de la
Plaine de Remoulins
Présence d’anciens
terrains de cultures de
vignes dans la zone

S’intégrer a la zone tout
en préservant les
espaces paysagers

Patrimoine architectural et Le projet mest pas le
A périmétre de protection Sans objet Faible
historique , . .
d’'un monument historique
Absence de zone de
Sensibilité archéologique présomption Sans objet Faible
archéologique
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4.4 ENVIRONNEMENT HUMAIN

Thématique

Caractéristique au sein
de l'aire d'étude

Enjeu

Sensibilité

Démographie,
Occupation des sols

Zone essentiellement
industrielle

Absence d’'établissement
recevant du public &

Maitriser les risques
générés par le projet

Faible (le site n'est pas
une installation classée et
aucun stockage ne sera

moins de 300 métres RIS
s . Maitriser les flux
Acces a la zone depuis la véhicules légers et poids-
RD192 et a proximité de > 1egs P
, lourds générés aux
Déplacements lA? . \ abords du site Moyenne
Création d’accés
supplementa_lres dans le Garantir la sécurité
cadre du projet .
routiére
Absence de sites
SEVESO dans
I'environnement proche du
site Prendre en compte la
Risques technologiques Absence de PPRT sur la secur!te des personnes et Faible
des hiens exposés aux
commune risques importants
Présence d'une ICPE a q P
proximité du site (collecte
de déchets)
4.5 CADRE DE VIE
. . Caractéristique au sein . N
Thématique - d i Enjeu Sensibilité
de l'aire d’étude
Ne pas dégrader
davantage la qualité de
I'air (optimiser notamment
Qualité de 'air marquée les flux de véhicules pour
o . par le trafic routier et les réduire la pollution émise)
Qualité de l'air A ; . Moyenne
émissions industrielles et
la production d’énergie Mettre en place des
mesures pour réduire les
émissions
atmosphériques du projet
Bruits générés par les
oo . activités existantes dans | Maitriser les émissions de
Bruit, vibrations o . Moyenne
la zone d’activité et par les | bruit
axes routiers
Le projet sera implanté
dans une zone ou la _ o
. . . ; Maitriser les émissions .
Pollution lumineuse pollution lumineuse est - Faible
lumineuses
déja moyennement
marquée
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5 DESCRIPTION DES INCIDENCES DU PROJET SUR
L’ENVIRONNEMENT

Le présent chapitre présente les effets négatifs et positifs, directs et indirects, temporaires et
permanents, a court, moyen et long terme du projet sur I'environnement.

L’évaluation des effets se base notamment sur les m  esures d'évitement, compensation et
réduction, gui sont détaillées dans le chapitre 8.

51 INCIDENCES DU PROJET DURANT LA PHASE TRAVAUX

Des impacts temporaires vont étre générés par les nuisances dues au chantier. Ces impacts sont
transitoires dans la mesure ou ils n’existent que pendant la durée des travaux.

Un planning de chantier des différents corps de métiers sera réalisé.

Comme pour tout chantier, 'aménagement du site pourra étre source de génes entrainant :
- Pollution de l'eau ;

- Poussieres ;

- Impact visuel ;

- Bruit ;

- Production de déchets ;

- Trafic routier ;

- Etc.

La durée des travaux est estimée a 11 mois.

Il est prévu comme effectif un maximum de 150 personnes. L‘amplitude horaire du chantier sera de 7h
a 18h environ.

Des emplacements sur le site seront définis pour l'implantation de la base vie et des aires de
stockage.

5.1.1 Effets sur le milieu physique

5.1.1.1 Topographie

Le terrassement de la plateforme qui accueille le batiment logistique est réalisé en déblai-remblai
compte tenu de la pente du terrain naturel et de la nécessité d’avoir un terrain projet a plat pour
l'implantation du batiment.

Les terrassements en déblai pourront atteindre jusqu’a 6,5 m environ au niveau du point haut de la
zone d'étude.

Un souténement sera créé :
% Sur 100% de la limite Est du site (en limite avec ASF) => Hauteur variable = 4,00m a =
6,50m ;
% En partie seulement au Nord du site => Hauteur variable = 1,00 m a = 4,00 m ;
% En partie seulement au sud du site => Hauteur variable = 1,00m a = 6,50m.
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L'étude géotechnique de conception de type G2 AVP préconise la réalisation une paroi tirantée du fait
des hauteurs de soutéenement. Une mission de type G2 PRO devra étre réalisée pour définir
précisément les modalités de réalisation des soutenements.

5.1.1.2 Eaux superficielles

La phase des travaux, malgré son caractére temporaire, va occasionner un certain nombre de
nuisances, plus ou moins persistantes, sur le milieu récepteur.

Les risques de pollution sont liés :

— au déversement accidentel de produits polluants issus des engins de chantier (déversement
d’huile ou de carburant) ;

- au déversement d’eaux de lavage, d’eaux usées, ou encore de produits polluants ;

— a l'accroissement prévisible du taux de matiéres en suspension dans les eaux de
ruissellement générées par les travaux de terrassement ;

— aune mauvaise gestion des déchets.

Afin de les limiter, les opérations de nettoyage ou de réparation des engins de chantier se feront sur
des aires étanches. Il n'y aura aucun rejet de laitance de béton, d’hydrocarbures ou de déblais dans le
milieu naturel.

Les mesures d’évitement et de réduction sont rappelées au chapitre 8.
5.1.1.3 Eaux souterraines — aspect quantitatif

Le terrassement de la plateforme qui accueille le batiment logistique est réalisé en déblai-remblai
compte tenu de la pente du terrain naturel et de la nécessité d'avoir un terrain projet a plat pour
l'implantation du batiment.

Les terrassements en déblai pourront atteindre jusqu’a 6,5 m environ au niveau du point haut de la
zone d’'étude.

La premiére partie a montré que la nappe phréatique sur les terrains du projet était située entre 9,0 et
11,25 m de profondeur (niveaux d'eau stabilisés).

Les décaissements et les terrassements prévus pour la plateforme n’atteignent donc pas la nappe
phréatique. Le projet n'est donc pas a l'origine d'une modification du sens d’écoulement des eaux
souterraines ou d’'un drainage de nappe.

En effet, il ressort des études hydrogéologiques réalisées sur le secteur que les niveaux d'eau
mesurés dans les piézometres (au-dessus de 9 m de profondeur) ne correspondent pas a la présence
d'une nappe phréatique mais uniquement a des venues d'eau superficielles trés localisées (Source
Fondatec).

Les terrassements de la plateforme sont donc susceptibles de recouper uniquement ces venues d’eau
superficielles et en aucun cas la nappe phréatique.

A noter que les volumes de terrassement seront excédentaires en déblais. Ce surplus de déblais sera
évacué en décharge agréée. En aucun cas les déblais ne seront évacués en zone inondable, dans
des zones interdites au PLU ou avec des enjeux naturalistes.
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5.1.1.4 Ressources en eau

Pendant la durée du chantier, les besoins en eau seront assurés par une connexion directe sur le
réseau, ou a défaut, d’'une réserve mobile (citerne).

lls concernent essentiellement :

— lalimentation en eau potable des bases vie (sanitaires, vestiaires, salle de repos) (environ 9
m3/j sur la base de 150 personnes sur le chantier) ;

— l'arrosage des sols au niveau du chantier ;

- le lavage des camions toupies en eau industrielle, de facon ponctuelle.

Afin d'éviter une pollution physico-chimique de I'environnement, les eaux usées provenant du chantier
seront traitées dans des installations appropriées :

— les eaux sanitaires des installations de chantier seront traitées par une fosse septique ;

— un bassin décanteur pour les eaux de nettoyage des camions de transport sera mis en place.
Les dépbts de terres seront aspergés d'eau de fagon a limiter la formation de poussiéres.
Cette aspersion Iégére ne sera pas a l'origine de la formation de boues ni d'écoulement d'eau.

L'impact sur I'environnement sera donc quasiment négligeable.
5.1.1.5Risques naturels

La réalisation du chantier sera a I'origine de I'imperméabilisation des sols. Les mesures prises pour la
gestion des eaux pluviales sont présentées au chapitre 8.

5.1.2 Effets sur les milieux naturels et sur la bio diversité

Les projets de constructions entrainent systématiquement la destruction des surfaces retenues. Ainsi,
sur 'ensemble des zones d’emprise, I'impact sur les espéces a enjeu et leurs habitats sera maximal et
continu.

Les impacts de la construction du projet sont issus du rapport BIOTOPE en annexe 10 mais
également du dossier de dérogation a linterdiction de destruction d’espéces protégées rédigé par
ECO-MED.

5.1.2.1 Impacts bruts sur les milieux naturels

Le projet va entrainer la destruction de 13,7 ha d’habitats naturels.

Cet impact est défini comme faible car il s’agit en grande majorité de friches (environ 50%) et de
vignobles (environ 36%), et aucun habitat recensé ne posseéde d'intérét patrimonial (Fourrés
caducifoliés subméditerranéens, Haies, Pelouses a Dactyle hispanique, Matorrals caducifoliés a
Chéne pubescent, Zones anthropisées, Matorrals sempervirents a Chéne vert, Zones rudérales,
Fossé, Pelouses a Brachypode de Phénicie, Fourrés a Genét d'Espagne). Il s’agit de milieux souvent
dégradés/artificialisés, bien représentés localement et non menacés régionalement. Il existe
cependant localement une pression d’urbanisation liée a la présence de la sortie d’autoroute et du
grand axe que représente la RN100.

5.1.2.2 Impacts bruts sur la flore

En I'absence d’'espéce patrimoniale, les impacts du projet sont jugés nuls sur la flore.
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5.1.2.3 Impacts bruts sur les insectes

Le projet va entrainer la destruction d’environ 8 ha d’habitats favorables a moyennement favorables
pour des insectes communs.

Cet impact est défini comme tres faible caril s'agit d'espéces communes et de milieux bien
représentés localement et non menacés régionalement.

5.1.2.4 Impacts bruts sur les amphibiens

La phase de terrassement du projet entraine 2 types d’'impacts principaux sur les populations locales
d’amphibiens :

- la destruction directe d’individus en phase terrest re, ou le cas échant, lorsqu’un ou plusieurs
sites de pontes sont concernés, la destruction d’individus en période de reproduction, d'ceufs, de
larves ou d'imagos. La quantification approximative en nombre d’individus impactés reste tres délicate
a proposer compte tenu de la période d'intervention des travaux, mais également de la dynamique
interannuelle des populations batrachologiques ;

- la perte temporaire (liée au chantier) d’habitatst  errestres utilisés pour chasser ou transiter d'une
zone a une autre. La encore, la quantification approximative en surface reste difficile a appréhender
au regard de leur pouvoir de déplacement et de dispersion important dans le milieu terrestre, variable
selon les espéces considérées ;

Deux espéces fortement potentielles sont concernées
caractére commun et d'effectifs probablement trés f
d’étude et I'absence de zone de reproduction ou d’'a
zone d’alimentation.

par des impact réduits en raison de leur
aibles potentiellement présents sur la zone
limentation importante connectée a une

d e de PDa 0
Perte ou altération | .
De 0 erte d’'habita globale de
de zones de
O O 0 . de a e a e D
reproduction
Crapaud N .
calamite Estimation de 1 a 10 8,4 ha d’habitat de | — , .
; individus en phase | - ) Trés faible
(Epidalea terrestre transit
calamita)
Crapaud Estimation de 1 a 10 L
épineux (Bufo | individus en phase | - 8.4 h.a d’habitat de Trés faible
. transit
spinosus) terrestre

Espéces fortement potentielles

Espéces avérées

5.1.2.5 Impacts bruts sur les reptiles

Les phases du projet, entraineront 3 types d’'impacts principaux sur les populations locales de
reptiles :

- la destruction directe d'individus  (matures et/ou immatures) au sein des gites permanents ou plus
secondaires, voire des individus en transit dans I'emprise. La quantification approximative du nombre
d’individus impactés reste trés délicate a proposer,

- la perte ou l'altération de gites vitaux (de type blocs rocheux, murets de pierres séches,
anfractuosités, etc) et de sites de ponte privilégiés (terriers, enrochements, zones sableuses, etc.). A
noter que la destruction d'individus est directement dépendante de la destruction de ces zones vitales
ou trouvent refuge les reptiles. Le recouvrement spatial de ces types d’habitats reste trés localisé, et
avoisine les quelques m2 pour chacune des espéeces impactées ;

- la perte d’habitats terrestres  utilisés pour chasser ou transiter d'une zone a une autre. La encore,
la quantification approximative en surface reste difficile a appréhender au regard de la capacité de
déplacement de ces especes, et de la disponibilité en gites ;

Révision n°01
Pages : 171/316

Réf BV/ ARGAN / 7185236-1
Etude d'impact - création d'un centre de tri & Fournés (30)



ARGAN
Etude d'impact

Ainsi, parmi

les 9 especes de
significativement : le Lézard ocellé, la Coronelle
échelons mais toutes sont susceptibles de faire I'o
neuf espéces sont intégrées a la présente demande d

reptiles considérées,

4 dentre-elles sont

girondine, le Seps strié et la Couleuvre a

bjet d’'une destruction d'individus. Ainsi les
e dérogation.

impactées

a e ae PDa .
De 0 Perte d’habita ° Perte d’habita globa de
O O 0 J ‘. de .: i & ae a e a ore D
Lézard ocellé Estimationde 1 a 5 Absence Estimée a environ Modéré
(Timon lepidus) individus 7,7 ha
Couleuvre a De I'ordre de
échelons Estimation de 1 a uelaues dizaines de Estimée a environ Modéré
(Zamenis 20 individus auelq 7,7 ha
scalaris) m
Sl De I'ordre de
girondine Estimation de 1 a uelaues dizaines de Estimée a environ Modéré
(Coronella 10 individus quelq 7,7 ha
girondica) m
Seps strié Lo . | De I'ordre de TN .
(Chalcides Egt;rr:j?yizr&sde 1a guelques dizaines de E?'T}Ze & EvIron 1 viodéreé
striatus) m? '
Tarente de De I'ordre de
Maurétanie Estimation de 10 a uelaues dizaines de Estimée a environ Trés faible
(Tarentola m. | 50 individus q2 q 7,7 ha
mauritanicay) m
Couleuvre  de De Pordre de
Montpellier Estimation de 1 a uelaues dizaines de Estimée a environ Faible
(Malpolon m. | 10 individus q2 q 7,7 ha
monspessulanus) m
Lézard a deux N . | De I'ordre de PR .

. Estimation de 5 a g Estimée a environ q
raies (Lacerta 30 individus qguelques dizaines de 8.4 ha Faible
bilineata) m? '

Orvet fragile Estimation de 1 a gjelquelsoé?zrgines gg Estimée a environ Faible
(Anguis fragilis) 10 individus m2 8,4 ha
Lozt e De I'ordre de
murailles Estimation de 5 a clques dizaines de Estimée a environ Trés faible
(Podarcis 30 individus queiques dizal 7,7 ha
muralis) m
Espéces fortement potentielles
Espéces avérées
5.1.2.6 Impacts bruts sur les oiseaux

Les travaux engendrés par la réalisation du projet vont provoquer différentes natures d’'impact sur les
especes protégées :

- une destruction d’habitat de reproduction et un risque de destruction d’'individus  (ceufs,
nichées, juvéniles) pour les espéces nichant dans la zone d’étude. C’est notamment le cas de
I'Alouette lulu, de la Linotte mélodieuse et de dou  ze espéces protégées a trés faible
enjeu. Les impacts du projet sur ces especes sont jugés trés faibles pour les espéces
communes et modérés pour la Linotte mélodieuse car méme s'il s’agit de milieux bien
représentés localement et non menacés régionalement il existe sur le secteur une pression
d’'urbanisation liée a la présence de la sortie d’autoroute et du grand axe que représente la
RN100.
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Une destruction de territoire de chasse  pour les especes qui n'utilisent la zone d’emprise
qgue pour leur alimentation. La zone d’étude constitue un habitat de chasse principal pour la
Pie-grieche méridionale. L'impact sur cette espéce est défini comme fort car la Pie-grieche
méridionale est une espéce trés patrimoniale et la zone détruite correspond a environ 50%
des zones d’alimentation principales du couple. Pour cette espéce, nous avons inclus dans

la surface d’habitat impactée par le projet, la par  tie de friche située en bordure nord de
I'emprise du projet car nous estimons que l'espéce ne reviendra pas chasser sur cette
partie de friche, trop enclavée . La zone d'étude constitue un habitat de chasse secondaire
pour I'Edicneme criard, le Guépier d’'Europe, le Busard cendré et le Milan noir. Cet impact
est défini comme faible caril ne s'agit pas de zones vitales pour ces oiseaux. Ceux-Ci
fréquentent la zone d'étude de facon peu importante voire anecdotique (rapaces), et les
milieux utilisés sont bien représentés localement. Ces 4 espéces ne sont pas susceptibles
d’étre perturbées significativement par la réalisation du projet.

Un dérangement des individus en reproduction ou en alimentation sur la zone d’emprise et
ses abords au moment des travaux. Ceci se traduit par une fuite des individus et une difficulté
a trouver de la ressource alimentaire et un risque d'abandon des nichées suite au
dérangement.

Tous ces impacts sont directs.

Nature des Impacts Evaluation
N . Perte globale de
Eejpeie D,(.estru.ctlon P’erte. . d’habitat de | Perturbation |l'impact
d’individus d’habitat vital
chasse brut
Espéces nicheuses sur l'aire d'étude
Alouette lulu ceufs, Juvgmles, Faible (4,58 1 couple Faible
adultes au nid ha)
Linotte mélodieuse ceufs,  juvéniles, | Moderée (7, _ 1 couple Modéré
adultes au nid 7ha)
Fa’uvette’ . | ceufs, juvéniles, | Trés faible (8
mélanocéphale, Serin . 3 couples
cini adultes au nid ha)
Bruant proyer, Bruant
zizi, Chardonneret eufs.  iuvéniles 2 3 9
élégant, Cisticole des o Juve ' | Faible (7,7 ha)
. - | adultes au nid couples
joncs, Hypolais
polyglotte
Moineau domestique, _
Etourneau sansonnet, - Tres faible
Grimpereau des
jardins, Merle nair,
Mesange_\ . |ceufs, juvéniles, | Marginale (1 1 a 7
charbonniére, Pie .
: adultes au nid ha) couples
bavarde, Pigeon
ramier, Rossignol
philomele, Tourterelle
des bois, Verdier
d'Europe
Espéces non niche uses sur l'aire d'étude mais utilisatrices de ses m ilieux ou de ses
ressources
Pie-grieche - - Forte (4 ha) |1 couple
méridionale
Busard cendré,
Guépier  d'Europe, Modérée (7| min. 1 .
. . - R Faible
Milan noir, a ll ha) couple
(Edicnéme criard
Réf BV/ ARGAN / 7185236-1 Révision n°01

Etude d'impact - création d'un centre de tri & Fournés (30) Pages : 173/316




ARGAN
Etude d'impact

Nature des Impacts Evaluation

N . Perte globale de

Eejpeie D,(.estru.ctlon P’erte. . d’habitat de | Perturbation |l'impact
d'individus d’habitat vital
chasse brut

Locustelle  tachetée,
Pouillot fitis, Geai des .

N Marginale (1
chénes, Rougegorge |- - ha) X
familier, Troglodyte
mignon
Bergeronnette  grise,
Hirondelle  rustique, Tres faible
Martinet noir,
Rougequeue noir, | - i Trés faible X
Buse variable, (13 ha)
Choucas des tours,
Pinson des arbres,
Pipit farlouse
Espéces non nicheuses sur l'aire d'étude et non uti lisatrices de ses milieux ou de ses
ressources
Héron cendré 1 individu . .

- - - - - Tres faible
Rollier d'Europe 1 couple

5.1.2.7 Impacts bruts sur les mammiferes

+ Impacts sur les chiropteres

Les impacts bruts sur les chiroptéres sont les suivants :

- Destruction d'un gite anthropique favorable, engendrant un risque de destruction
d’'individus en gite lors des travaux de démolition: cela concerne les espéces dites
anthropophiles, a savoir la Pipistrelle de Kuhl , I'Oreillard gris, le Grand Murin, le Petit
Murin, le Grand Rhinolophe, le Petit Rhinolophe et le Murin a oreilles échancrées.

Cet impact est défini comme modéré pour la Pipistrelle de Kuhl qui a montré une activité sociale en
début et fin de nuit, ou pour les autres especes dans le cas d’'une colonie assez importante et avec
des travaux de démolition en période de reproduction ou d’hibernation (intérieur du béati non
accessible pour vérifier, aucune observation en sortie de gite en période printaniére/estivale n’ayant
été effectuée).

- Destruction de 5 arbres-gites favorables , engendrant un risque de destruction d’'individus
en gite: cela concerne les especes arboricoles telles que la Sérotine commune, la
Pipistrelle de Nathusius, la Noctule de Leisler et le Murin de Daubenton.

Cet impact est défini comme modéré pour la Pipistrelle pygmée qui a montré une activité sociale en
début et fin de nuit. Les impacts sont faibles pour les autres espéces arboricoles compte tenu de leur
activité peu élevée ou anecdotique.

A noter que certaines especes peuvent étre a la fois anthropophiles et ar  boricoles (selon le
type de gite et la saison): c'est le cas de la Pipistrelle commune, la Pipistrelle pygmée et la
Barbastelle d’Europe.

Contrainte réglementaire : La destruction/perturbation intentionnelle d'individus de chauves-souris
est interdite (Arrété du 23 avril 2007 fixant la liste des mammiferes terrestres protégés sur
I'ensemble du territoire et les modalités de leur protection). Compte tenu de I'absence d’investigation
dans I'enceinte du béti agricole, la remise en cause de I'accomplissement du cycle biologique d’'une
guelconque colonie ne peut étre-évaluée mais doit étre considérée comme potentielle.
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- Destruction d’environ 13 ha d’habitat de chasse

pour le cortege chiroptérologique local. Il

s'agit d’habitats de chasse présentant trés majoritairement un enjeu écologique faible, qui
sont bien représentés localement et ne sont pas menacés régionalement. Seuls les
alignements arborés et arbustifs, et de petites pelouses, correspondent a des enjeux
écologiques modérés, mais leur taille réduite et leur isolement limite leur intérét. Leur perte
ne portera pas atteinte aux populations locales de chauves-souris.

Cet impact est évalué entre faible et modéré selon I'activité de chasse et de transit recensé et
selon l'attractivité des milieux pour chaque espece contactée.

- Destruction et isolement de corridors de chasse et

de transit secondaires

: un corridor

tranversant en diagonale la zone d’étude va disparaitre et le corridor au sud de la zone
d’'emprise le long de l'alignement de chénes et peupliers et vouer a l'isolement en étant
enclavé entre deux sites urbanisés et éclairés.

Cette altération des fonctionnalités de transit est jugée faible a tres faible
dépendance aux structures linéaires et du caractére lucifuge de chaque espéce évaluée.

en fonction de la

De fagon globale, six chiroptéres arboricoles et anthropophiles sero

nt modérément affectés par

le projet, au vu de la destruction de gites favorables et de leur activité de chasse et de transit

modérée en début de nuit notamment. Les autres chiroptéres présentent des impacts bruts

jugés

faibles a trés faibles en fonction de l'intérét des habitats de chasse de la zone d’étude et de I'activité

recenseée.
a e de ore
. Degradatio Pe patio aluatio
gue e
De 0 De 0 de a | globale de
de O
ae gite C aDlla ge O O a ore D
O C O i de
Sérotine Oui ® Oui, 13ha de milieux
commune N potentiellement | ouverts et e .
: arbres-gites ; . Trés faible Faible
(Eptegcus potentiels) un petit effectif | bosquets
serotinus) (1-20) (activité faible)
Pipistrelle de Oui 5 Oui, 1,69 ha de haies
Nathusius o potentiellement | et fourrés . -
L arbres-gites ; : R Faible Modéré
(Pipistrellus otentiels) un petit effectif | (activité
nathusii) P (1-20) modérée)
Noctule de | oui ® Oui, _ 13 ha milieux
. N potentiellement | ouverts et s .
Leisler arbres-gites ; . Tres faible Faible
(Nyctalus leislerii) | potentiels) un_petit effectit bosqllje,ts.
(1-20) (activité faible)
Murin de Oui, 1,69 ha milieux
Oui (5 | potentiellement | ouverts et
Daubenton - . . . .
(Myotis arbres-gites | un petit effectif | bosquets Faible Faible
dazbenton“) potentiels) | (1-20) (activité
modérée)
Pipistrelle de . 13 ha  milieux
. A | Oul, ouverts et
Kuhl Oui (1 bati . : -
. . potentiellement | bosquets Faible Modéré
(Pipistrellus agricole) . 4 L
- une colonie (activité modérée
kuhlii a forte)
Petit Rhinolophe Oui (1 bati Oui,
inolophus : potentiellement , a de haies aible aible
(Rhinoloph agricole) iell 1,69 ha de hai Faibl Faibl
hipposideros) 9 une colonie
Grand . .
X . ~.: | Oui, 1,69 ha de haies
Rh'F‘O'OPhe Ow_ (1 bati potentiellement | (activité Faible Modéré
(Rhinolophus agricole) . .
f . une colonie modérée)
errumequinum)
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. _ _ | Degraaatio Pe patio aluatio
De 0 _. . De 0 de a | globale de
ae gite c 0 C aDlla e 0, O a ore D
O C O i de
Murin a oreilles Oui 1,69 ha de haies
échancrées Oui (1 bati o (activité  faible, : -
: . potentiellement . Faible Faible
(Myotis agricole) une colonie habitats peu
emarginatus) favorables)
13 ha de milieux
Oreillard gris : ~.: | Oui, ouverts et
(Plecotus gurlico(li) bat potentiellement | bosquets Faible Modéré
austriacus) 9 une colonie (activité
modérée)
Grand/Petit Oui 13ha de milieux
Murin Oui (1 bati . ouverts et . .
. . potentiellement ..~ | Faible Faible
(Myotis agricole) une colonie bosquets activité
myotis/blythii) faible)
. Oui,
Barbastelle oui N & potentiellement ,
d’Europe arbres-gites une colonie en 1,69 ha} de haies . -
potentiels et | .. .| (activité Faible Modéré
(Barbastella 1 bati bati et un petit modérée)
barbastellus) agricole) effectif en gite
9 arboricole (1-20)
: Oui
- Oui (5 -
Pipistrelle N potentiellement :
. arbres-gites . 1,69 ha de haies
pygmee potentiels et une colonie en (activité Faible Modéré
(Pipistrellus 1 bati bati et un petit modérée)
pygmaeus) agricole) effectif en gite
9 arboricole (1-20)
: Oui,
Pipistrelle ;)rlé)lres— Ttes(s potentiellement | 13ha de milieux
commune -9 une colonie en | ouverts et : ]
- potentiels et | .. . Faible Faible
(Pipistrellus 1 bati bati et un petit | bosquets
pipistrellus) agricole) effectif en gite | (activité faible)
9 arboricole (1-20)
Murin de 1,69 ha de haies
Capaccini et fossés (peu . e
(Myotis Non Non dhabitats Faible Tres faible
capaccinii) favorables)
Minioptere  de 13ha de milieux
Schreibers Non Non ouverts ®| Faible Trés faible
(Miniopterus bosquets
schreibersii) (activité faible)
13 ha de milieux
Vespeére de Savi ouverts et . .
(Hypsugo savii) Non Non bosquets Faible Faible
ypsug (activité
modérée)
Molosse de 13 ha de milieux
Ceston_| Non Non ouverts et Tres faible Tres faible
(Tadarida bosquets
teniotis) (activité faible)
Noctule 13 ha de milieux
commune Non Non ouverts et Tres faible Tres faible
(Nyctalus bosquets
noctula) (activité faible)
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* Impacts sur les mammiféres terrestres

Les impacts bruts sur les mammiféres terrestres protégés sont les suivants :

- Destruction d’individus en phase de chantier

: le risque de collision ou d'écrasement

avec des engins de chantier lors des terrassements ou du défrichement est évalué a faible
pour le Hérisson et I'Ecureuil roux, compte tenu de la faible densité de population pressentie
dans ces habitats déja fragmentés.

- Destruction de gites potentiels en phase chantier

. plusieurs tas de bois morts ainsi que

les fourrés denses sont autant d’abris pour le Hérisson d’Europe. Cet impact est jugé faible

pour les mémes raisons énoncées plus haut.

L'aspect fragmenté de la zone d'étude (A9, routes départementales D192 et D6100) induit un impact
du projet trés faible sur les fonctionnalités écolo

giques existantes .

a e de pa
aluatio
Degradatio Pe patio
giopDale de
De 0 de | De 0 De 0 de .
e C C C 0 Nablla O O a -
D
adespece e a
- 0,35 ha
il . . d'habitat  vital
d’Europe Oui, Oui, . . . .
; : . (tas de bois | Tres faible Faible

(Erinaceus potentiellement | potentiellement .
mort, haies,

europaeus) .
fourrés)

Ecureuil roux Oui 0.35 ha

(Sciurus Non Lo d’habitat vital | Tres faible Tres faible

X potentiellement .
vulgaris) (boisements)
Espéces fortement potentielles
Espéces avérées
5.1.2.8 Impacts bruts sur les fonctionnalités/corri dors écologiques

Cet impact est défini comme tres faible a nul car les possibilités actuelles de déplacement de la faune
terrestre et faiblement volante dans le lit majeur du Gardon ne seront pas modifi€ées (projet « collé » a
I'élément bloquant majeur qu’est I'autoroute A9). Tout au plus le centre de tri réduira un peu la largeur
du corridor situé au sud de Remoulins, entre le Gardon et le massif calcaire en rive gauche (celui-ci
étant déja perturbé par la présence de la RN100).

Le projet est compatible avec le SRCE LR.
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faiblement volante (vert)

5.1.2.9 Synthése des impacts bruts

L'analyse des impacts du projet de construction du centre de tri de colis met en évidence la nécessité
de définir des mesures d’évitement, de réduction voire de compensation si les impacts résiduels apres
mesures d'évitement et de réduction ne sont pas réévalués comme faibles.

L’ensemble de ces mesures sont décrites au chapitre 8.

5.1.3 Effets sur le patrimoine historique et paysag er

5.1.3.1 Patrimoine historique et architectural

Compte-tenu de I'éloignement du site par rapport au patrimoine architectural aucun effet n’est attendu
durant la phase travaux.

5.1.3.2 Paysage

Les effets liés a la phase travaux sur le paysage concernent principalement :
- labase de travaux
- les terrassements

Les travaux entraineront également une modification temporaire des perceptions paysageéeres du site
du fait :

- de la suppression d’éléments végétaux existants,

— de la mise en place de clétures,

— de lintervention d’engins de travaux publics imposants.

Ces effets seront néanmoins minimisés par I'entretien et le nettoyage régulier de la zone de chantier.
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5.1.4 Effets sur I'environnement humain

5.1.4.1 Démographie et emploi

Les travaux n'auront aucun effet significatif négatif sur la démographie et I'emploi. Au contraire ils
auront un effet positif avec la création d’emplois temporaires pour les besoins des travaux.

5.1.4.2 Infrastructures de transport

Le chantier occasionnera un trafic estimé a 10 PL par jour maximum.

En comparaison au trafic local existant, le trafic généré durant la phase chantier sera faible.

5.1.4.3 Activités agricoles, viticoles et sylvicole s
Le projet sera sans effet sur I'activité agricole.

5.1.5 Effets sur le cadre de vie

5.1.5.1Incidences sur l'air

Les nuisances seront dues au soulévement de poussiéres, lié aux activités de terrassement et dans
une moindre mesure, au passage des engins de travaux, susceptible de géner la circulation
automobile et les piétons sur les voies proches du site.

Les voies de circulation pourront étre tachées par les boues de travaux. Cependant, un arrosage trés
léger et un nettoyage fréquent du chantier et de ses voies de circulation permettront de limiter la
formation de nuages de poussiéres.

Les nuisances seront également imputables a la présence des engins de chantiers et des appareils
de levage.

Il est néanmoins rappelé qu'il n'y a pas d’habitations proches du site.
5.1.5.2 Bruit

Les nuisances sonores seront liées :
— alacirculation des engins de terrassement, de levage et de transport ;

- alassemblage des éléments constituant les batiments (percage, sciage, soudure...).
Il n'est pas prévu pour la réalisation de linstallation de mettre en ceuvre des techniques
particulierement bruyantes. Compte tenu du respect de la réglementation sur l'insonorisation des

engins de chantier et de I'éloignement du chantier par rapport aux tiers, il ne créera pas de nuisance
pour les riverains.

5.1.5.3 Odeurs

Lors de la phase de construction, aucune substance ou aucun procédé utilisé ne sera susceptible de
générer des émissions olfactives.
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5.1.5.4Vibrations

Compte tenu du respect de la réglementation sur les engins de chantier et de I'éloignement du
chantier par rapport aux tiers, il ne sera pas créé de nuisances dues aux vibrations pour les riverains.

5.1.5.5 Emissions lumineuses

En fonctionnement normal, le chantier se déroulera de 7h a 19h du lundi au vendredi.

La réalisation du chantier n'induira pas de halo particulier au niveau du site. Les axes routiers
environnants et le trafic routier engendre d’'ores-et-déja des émissions lumineuses.

5.1.6 Production de déchets

Pour ce qui est de la construction du batiment, les déchets générés seront de type "conventionnels".
Les déchets suivront les filieres agréées et adaptées telles que définies au niveau de I'établissement.

Ces déchets peuvent étre classés en trois catégories :

Déchets Non Dangereux

Ces déchets ne présentent pas de caractére toxique ou dangereux. Leur manutention et leur stockage
ne demandent pas de précautions particulieres. Ce sont des déchets assimilables aux ordures
ménageres. Ce sont par exemple les emballages non souillés (caisses, cartons, palettes, films
plastiques ...), le verre, les ferrailles...

Déchets Dangereux (DD)

lls sont dangereux et nécessitent des installations spécifiques pour leur traitement et leur stockage.
Ce sont par exemple les solvants usés, les emballages : souillés, les huiles usagées, peintures...

Déchets Inertes

lIs sont issus d'activités telles que I'extraction, le terrassement, la construction. Ce sont les pierres,
sables, déblais, gravats... Ces déchets ne subissent en cas de stockage aucune maodification
physique, chimique ou biologique importante. Ills ne présentent pas de risque de pollution des eaux et
des sols. Ainsi, une zone de dépbt de terre sera utilisée pour entreposer une partie des déblais. Peu
de déchets inertes sont attendus.

5.1.7 Effets sur la santé

Compte-tenu des éléments définis ci-avant (gestion des déchets, des émissions atmosphériques et de
la pollution de I'eau) et de I'éloignement du chantier vis-a-vis de tiers sensibles (école, hopitaux,
maison de retraite...) aucun effet sur la santé des riverains n’est a prévoir.

52 UTILISATION DE RESSOURCES NATURELLES

Le projet sera a I'origine de I'utilisation des ressources naturelles suivantes :

- eau potable — essentiellement pour des besoins domestiques. L'eau proviendra du réseau
d’adduction de la zone. Au regard des effectifs et de I'usage du site, la consommation sera
modérée.

- des ressources permettant la production électriques — pour les besoins liés aux éclairages et
aux installations de chauffage (groupes électriques en toiture).
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5.3 INCIDENCES NOTABLES DU PROJET SUR L’ENVIRONNEMENT EN PHASE
D’EXPLOITATION

5.3.1 Effets sur le milieu physique

5.3.1.1 Eaux superficielles — aspect quantitatif de  I'imperméabilisation

+ Impact des surfaces imperméabilisées

Le projet aura pour conséquence directe une augmentation des surfaces imperméabilisées (voiries,
stationnements, piétonniers, bassin étanche et batiments).

Pour I'étude des volumes de compensation, les hypothéses suivantes ont été retenues :
% Voies imperméabilisées a 100 % ;
% Places de stationnement imperméabilisées a 100 % ;

Les surfaces imperméabilisées projetées sont synthétisées dans le tableau suivant les deux bassins
versants de la zone d’étude :

Superficie imperméable (m?)
Type de surface

BV 1 BV 2 Total
V_qnes,_stauonnements et 60 050 1 400 61 450
piétonniers
Bassin étanche 900 0 900
Batiments 34 400 0 34 400
Total 95 350 1400 96 750

Tableau 11 : Surfaces imperméabilisées projetées
La surface imperméabilisée engendrée par I'opérationd e 96 750 mz

Compte tenu que la surface totale des zones aménagées comprenant I'imperméabilisation est de 125
500 m2, le taux d'imperméabilisation du projet est de 77 %.

Ces nouvelles surfaces imperméabilisées, substituant les terrains actuels, ont deux principaux
impacts :

% D'une part, une augmentation des volumes d'eaux ruisselés par augmentation du
coefficient de ruissellement dont le détail du calcul de la valeur pour chaque bassin
versant du projet est présenté dans le tableau suivant avec :

o Coefficient de ruissellement des espaces verts artificiels de 'aménagement : 0,12
pour une occurrence de 2 a 10 ans.

o Coefficient de ruissellement des espaces verts artificiels de 'aménagement (PO =
35 mm) : 0,72 pour une occurrence de 100 ans.

o Coefficient de ruissellement des surfaces imperméabilisées de 'aménagement : 1
quelle que soit I'occurrence.
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Bassin Surface Surface COEIEEnE T
Surface totale : L ruissellement Cr
versant (m?) espaces verts imperméabilisées 100 ans-
s P , > i
projet (*) artificiels (m2) (m?) 2-10 ans Excep
121 300
BV 1 (12,13 ha) 25 950 95 350 0,83 0,94
4 200
BV 2 (0,42 ha) 2 800 1400 0,44 0,78

Tableau 12 : Coefficients de ruissellement projets
(*) Les bassins versants a I'état projet different Iégerement de ceux de I'état actuel compte tenu du
nivellement de la plateforme.

% D'autre part une augmentation des débits de pointe générés par le projet, par diminution
des temps de concentration (augmentation des vitesses de ruissellement).

Les temps de concentration de chaque bassin versant du projet sont synthétisés dans le tableau
suivant.

Compte tenu de la pente des terrains (environ 1 % en moyenne) et de I'état des sols pour I'état projeté
(imperméabilisé a 77 %), la vitesse d’écoulement pour le calcul du temps de concentration est prise
égale a celle d’'une occurrence centennale soit 1,00 m/s.

Bassin Longueur hydraulique Pente (%) WP CHs )
versant projet (m) <100 ans >100 ans
BV 1 650 0,7 10,8 10,8

BV 2 110 0,9 1,8 1,8

Tableau 13 : Temps de concentration des bassins versants

La méthode rationnelle, appliquée a ces nouvelles caractéristiques, donnent les débits projets de la
zone d’étude sans mesure compensatoire. lls sont présentés dans le tableau suivant pour chaque
bassin versant du projet et comparés a I'état actuel.

Débits de pointe (m?/s)
Bassin versant
2 ans 10 ans 100 ans Excep
BV 1 2,66 3,39 5,06 9,11
Etat projet
BV 2 0,11 0,13 0,29 0,52
BV 1 0,50 0,66 4,25 7,85
Etat actuel
BV 2 0,02 0,03 0,22 0,34
Tableau 14 : Débits de pointe — Etat projet sans mesure compe  nsatoire
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5.3.1.1 Eaux superficielles — aspect qualitatif

+ Pollution accidentelle

Les risques de pollution accidentelle pour le projet de construction d'un centre de tri sont
principalement de deux types :

» Une éventuelle pollution accidentelle, liee a un déversement ponctuel de polluants suite a un
accident occasionné sur un poids lourds ou un véhicule Iéger. Compte tenu de la fonction des
voiries du projet, ce type d’accident peut étre considérés comme faible.

« Une pollution liée aux eaux d’extinction en cas d’'incendie du batiment logistique.

Des mesures d’évitement et de réductions présentées au chapitre 8 permettent de conclure que le
risque de pollution des eaux superficielles en situation accidentelle est négligeable.

+« Pollution saisonniére

La pollution saisonniére, liée a I'entretien hivernal de la chaussée par les produits de déverglacage et
de sablage, peut étre considérée comme négligeable compte tenu de la nature de I'opération et de la
dilution importante opérée par les écoulements en hiver.

Aucune mesure particuliére n'est prévue étant donné I'absence d’incidence.

+ Pollution chronique

Dans le cas du projet, I'impact susceptible d’étre le plus significatif pour le milieu récepteur est lié a la
pollution chronique générée sur les vairies, les quais, les aires de manceuvre et les stationnements.

Cette pollution est essentiellement due au lessivage des revétements par les pluies et est produite par
la circulation des véhicules. Les polluants sont de natures chimiques différentes: des matiéres
organiques (gommes de pneumatiques), des hydrocarbures, des métaux et des matiéres en
suspension sur lesquelles sont fixées la plus grande partie des polluants.

Afin d’estimer le flux de pollution journalier émis sur la surface aménagée du projet, le calcul se base
sur la note d'information éditée par le SETRA en juillet 2006 « Calcul des charges de pollution
chronique des eaux de ruissellement issues des plates-formes routieres ».

Le calcul des charges se base sur des moyennes annuelles. Les charges polluantes annuelles
unitaires a prendre en compte d'aprés les tendances exprimées dans les études effectuées depuis
1992 par le SETRA, I'ASFA et le LCPC, pour des trafics globaux (qui regroupent la somme des trafics
de chacun des deux sens de circulation) sont, pour les chaussées non constituées d’enrobés
drainants, les suivantes.

Charges unitaires He

annuelles a I'ha MES DCO Zn Cu Cd Totaux Hap
impermeéabilisé (kg) (kg) (kg) (kg) @) © (9)
pour 1000 v/j

Site ouvert 40 40 0,4 0,02 2 600 0,08

Tableau 15 : Charges unitaires annuelles par ha imperméabilis ~ é pour 1000 V/j

A partir de ces données, la charge polluante du projet est calculée proportionnellement au trafic global
et a la surface imperméabilisée.

Le trafic global attendu sur le site a été estimé a 272 camions/jour et par sens de circulation et 1249
VL/jour par sens de circulation soit 544 mouvements de poids-lourds par jour et 2498 véhicules légers
par jour.

Le déplacement journalier représente donc environ 3 050 véhicules/jour.
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La surface de revétement qui peut étre circulée représente 61 450 m2 soit environ 6,15 ha.

Pour le projet, les charges unitaires annuelles sont données dans le tableau ci-dessous.

Charges unitaires | MES DCO Zn Cu Cd 'II_'igtaux Hap
annuelles (kg) (kg) (kg) (kg) (9) (kg) (9)
Site ouvert 750,3 750,3 7,5 0,38 37,5 11,25 1,50

Tableau 16 : Charges unitaires annuelles pour le projet

Afin d’évaluer une concentration moyenne journaliére, il est pris en compte une pluie de période de
retour 2 mois comme pluie nettoyante. Lors d'une telle pluie, c’est 4,4 % du flux annuel qui est lessivé

d’oul les valeurs suivantes.

CINEVEES UMTENES | 1y o DCO Zn Ccu cd £ Hap

lournalieres (kg) (kg) © © © JoRux 1 (g)

moyennes (9)

Site ouvert 33,0 33,0 0,33 16,7 1,65 495 6,6.102
Tableau 17 : Charges unitaires journaliéres moyennes pour le projet

Ces charges unitaires journalieres moyennes peuvent étre comparées avec les niveaux de I'arrété du
9 aolt 2006 relatif aux niveaux a prendre en compte lors d'une analyse de rejets dans les eaux de

surface.

= R Seuils réglementaires Seuils réglementaires Moyennes journalieres
arametres ; ; X . .

(niveau R1) (niveau R2) évaluées sur le projet

MES 9 kglj 90 kg/j 33 kg/j

DCO 12 kgl/j 120 kg/j 33 kg/j

Hydrocarbures 0,1 kg/j 0,5 kg/j 0,495 kg/j

Métaux et métalloides 30 g/j 125 g/j 18,7 g/j

Tableau 18 : Comparaison des charges journalieres du projet a

vec les niveaux R1 et R2

De plus, le projet met en ceuvre des noues et des bassins de compensation avec décantation. Le
guide du SETRA « Pollution d’origine routiere — Conception des ouvrages de traitement des eaux —
Aot 2007 » présente la performance de ces ouvrages :

Ouvrages MES DCO Cu, Cd, Zn Hc et Hap
Fossé enherbé 65 % 50 % 65 % 50 %
Bassin avec décantation o o o o

(Vs = 1 m/h) 85 % 75 % 80 % 65 %

Tableau 19 : Taux d'abattage des ouvrages
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En tenant compte des bassins de compensation, les rejets de polluants au milieu naturel seront limités
aux valeurs suivantes :

Charges unitaires He

journaliéres MES DCO Zn Cu Cd Totaux Hap
moyennes avec | (kg) (kg) (9) (9) 9) @ 9)
ouvrages

Site ouvert 4,95 8,25 0,066 3,34 0,33 173,25 2,31.102

Tableau 20 : Charges unitaires journaliéres moyennes pour le projet avec compensation

Ainsi, les mesures de compensation prises dans le cadre du projet permettent de limiter les rejets de
polluants en-deca du seuil réglementaire R1 pour I'ensemble des paramétres. Ces valeurs de
polluants sont en réalité plus faibles car une partie des stationnements transitent par des noues qui
permettent encore d’améliorer le taux d’abattement (noues phyto-plantées pour favoriser I'épuration
des eaux).

De plus, les sorties des bassins ont été positionnées au plus loin des entrées de maniére a favoriser la
décantation (et donc le taux d’abattement).

Les eaux de ruissellement des surfaces aménagées présenteront donc une bonne qualité.

Un curage régulier des matieres décantées tel que préconisé dans ce dossier permet de les éliminer
dans des décharges agréées conformément a la réglementation en vigueur.

L'impact qualitatif de I'opération sur les eaux superficielles peut donc étre considéré comme
négligeable.

Aucune nouvelle mesure n’est nécessaire vis-a-vis d e la qualité des eaux superficielles.

5.3.1.2 Eaux souterraines — aspect quantitatif

Aucun forage spécifique au projet ne sera réalisé.

Le site sera raccordé au réseau d’adduction en eau potable de la commune de Fournes :
% Les besoins domestiques propres au batiment sont assurés depuis le réseau existant DN
@110 mm situé sous la RD192.
% Un comptage sera mis en place en limite de domaine public / privé. Depuis ce comptage,
un réseau sera mis en place jusqu’au batiment.
%  Le raccordement sera muni d'un dispositif anti-retour (disconnecteur ou clapet anti-retour).

Le projet n'est donc pas susceptible d'engendrer de s préléevements d’'eau directs dans la
nappe phréatigue, en phase chantier, ni en phase d’___exploitation.

La consommation d’eau potable pour le site a été estimée a 18 750 m? / an provenant en totalité du
réseau d'eau potable.

Le réseau d’eau potable de la commune n'est pas en mesure d'assurer la défense incendie du site.
Les besoins en défense Extérieur Contre I'ilncendie (D.E.C.I) demandés par le SDIS sont de 540 m3/h
pendant 2h soit un volume de 1 080 mé.

Aussi, de maniére a éviter tout impact sur le résea _ u d’eau potable et la ressource, les besoins
en défense incendie seront assurés par la ressource et le réseau BRL.
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5.3.1.3 Eaux souterraines — aspect qualitatif

+ Eaux pluviales

Les pollutions des eaux pluviales issues des voiries, des quais, des parkings et des aires de
manceuvre qui ont été identifiées dans le cadre du chapitre concernant les eaux superficielles sont
susceptibles également de polluer les eaux souterraines.

Toutefois, les mesures compensatoires prises dans le cadre de la réalisation du projet (noues, bassins
de compensation, décanteurs, vannes d’obturation) permettent de limiter I'incidence sur le milieu
souterrain en assurant un traitement qualitatif des eaux de ruissellement du projet.

De plus, il est également important de considérer les points suivants :
% Le risque de pollution accidentelle est faible compte tenu de la fonction des voiries du
projet.
% Le projet n'est pas situé dans le périmetre de protection rapprochée ou éloignée d'un
captage destiné a I'alimentation en eau potable.

L'’ensemble des mesures compensatoires associées a c ette opération permet de s’assurer que
la_ nappe souterraine ne sera pas dégradée par les e aux de ruissellement du projet.

Ainsi, I'impact des eaux de ruissellement du projet sur la qualité des eaux souterraines peut
étre considéré comme négligeable.

+ Eaux usées

Comme précisé au chapitre 2.6.1, étant donné que la station d’épuration communale de Fournes n’est
pas aux normes, il n'est pas possible de rejeter ces effluents dans le réseau d’eaux usées existant.

Aussi, le projet prévoit un systeme d’assainissement non collectif de maniére a traiter les eaux usées
in situ.

Compte tenu des caractéristiques physico-chimiques des eaux usées (absence de rejets d’eaux de
process), et du systéme de traitement par microstation d’épuration adapté et dimensionné aux rejets a
traiter, aucun impact ne sera lié au rejet de ces eaux.

Le chapitre 8 présente le dispositif de traitement des eaux usées mis en place.
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5.3.1.4 Effets sur l'air
Généralités

Les phénoménes relatifs a la pollution atmosphérique se déclinent selon trois échelles d’espace et de
temps (source : CITEPA) :

e le niveau local ou pollution de proximité, dont I'échelle de temps est de I'ordre des heures. La
plupart des polluants classiques (SO2, NOx, CO, patrticules, métaux,...) ont des effets sur :

- les hommes et les animaux : troubles de la santé, les polluants pouvant agir a différents
niveaux du corps (affections du systéme respiratoire, maladies liées aux polluants
toxiques),

- les végétaux : attaque par la pollution acide, accumulation de micropolluants
- les matériaux : corrosion, dégradation, noircissement.

e le niveau régional ou pollution a longue distance dont I'échelle de temps est de I'ordre des
jours : les polluants émis par les activités humaines retombent en partie a proximité des
sources, mais aussi a des centaines, voire des milliers de kilométres de leurs sources
émettrices. Les principaux problémes de pollution a longue distance sont l'acidification,
I'eutrophisation et la pollution photochimique.

« le niveau global ou pollution planétaire dont I'échelle de temps est de 'ordre des années. Ce
type de pollution a été mis en évidence au cours des années 80 avec les observations de
I'effet de serre et de la destruction de I'ozone stratosphérique.

Ces différentes échelles de pollution sont représentées dans le tableau ci-dessous de facon
synthétique.

Echelle spatiale LOCALE>-< REGIONALE\&ALE\

Enjeux Qualité de Nuisances Nuisances | Santé Eco- Précipita- Smog Changements
I"air en milieu (souillures et (odeurs) systémes | fions acides | photochimique climatiques
urbain détérioration et visibilité

Polluants des surfaces)

Poussieres [} [ [ J [ J

SO2 [ J [ J [ ] [ ] [ J

CcoO [ ] [ ]

Os [ J [ J [ J [ J

NOx [ J [ ] [ J [ ]

Cov [ ] [ ] [ ] [ ]

Métaux Py Py Py

lourds

Gaz a effet °

de serre

Effets et impacts du site

» Les rejets d’installations de combustion :

Ces rejets sont liés a Il'utilisation de fioul domestique comme combustible pour les motopompes des
systemes d’extinction automatique d'incendie. Les émissions sont alors constituées essentiellement
d’'oxydes d'azote, de dioxyde de soufre et de poussieres. Ces émissions surviendront lors des essais
hebdomadaires, ainsi que lors de I'utilisation de ces moteurs, c'est-a-dire en situation accidentelle.

> Trafic de véhicules :

Le trafic a été estimé a 272 camions/jour et par sens de circulation et 1249 VL/jour par sens de
circulation soit 544 mouvements de poids-lourds par jour et 24 98 véhicules légers par jour.
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Les rejets gazeux liés aux gaz d'échappement des véhicules sont du dioxyde de carbone (COz), du
monoxyde de carbone (CO) et en moindre mesure, et pour les diesels, du dioxyde de soufre (SO2) et
des poussiéres.

Compte-tenu de 'augmentation du trafic, une étude de I'impact sur la qualité de I'air a été réalisée par
Bureau Veritas le 17 ao(t 2018.

Cette derniére est jointe en annexe n°5. Les principales conclusions sont reprises ci-dessous.

+ Comparaison aux valeurs quides

Le tableau suivant synthétise les concentrations maximales obtenues sur le domaine d’'étude pour la
situation existante et la situation projetée, ainsi que les écarts maximum de concentration entre ces
deux situations. Les concentrations obtenues sont a comparer avec les objectifs de qualité ou valeurs

guides qui sont également rappelés dans le tableau ci-dessous.

Concentration maximale Ecart maximum
en moyenne annuelle de — o
sur le domaine d’étude concentration | OPIectif de qualité, valeur
Polluant /m3 entre la situation guizle e vElEL i
(ng/m*) projetée et Ia pour la protection de la
5 ine [
Situation Situation situation santé humaine
existante projet actuelle
Dioxyde d’azote 19,0 pg/ms 20,8 pg/m?3 4,8 pg/m?3 40 pg/ms3 12
Dioxyde de soufre 0,2 pg/ms3 0,24 pg/md 0,06 ug/m?3 20 pg/m3 12
Benzene 0,086 ug/m3 | 0,094 ug/ms3 0,014 pg/ms3 2 pg/msl
Particules (PMz;s) 0,8 pg/m?3 0,9 pug/m? 0,2 pg/ms3 10 pg/m3 &2
Particules (PMzo)“ 0,8 pug/m?3 0,9 pug/m? 0,2 pug/ms3 20 pug/mé 2

[1] : article R.221-1 du code de I'environnement
[2] : valeur guide OMS

[3]: la valeur retenue est la valeur la plus contr
I'article R.221-1 du Code de 'Environnement

[4] : de fagon pénalisante, il est considéré que le
concentrations analogues entre PM 15 et PM3s

aignante entre la valeur guide OMS et les valeurs d  éfinies a

s particules sont constituées a 100% de PM 10 et PM;5 d'ou des

Les concentrations maximales présentées dans le tableau ci-dessus correspondent a des
concentrations localisées sur 'emprise méme des voies de circulation. Ces concentrations diminuent
rapidement en s'éloignant des axes de circulation, avec un facteur de I'ordre de 4 dans une bande de
'ordre de 100 m.

Les concentrations maximales, avant et aprés réalisation du projet, restent du méme ordre de
grandeur. Ces concentrations sont inférieures, voire trés inférieures aux objectifs de qualité ou valeurs
guides.

Sachant que la qualité de l'air de la zone d'étude n’est pas influencée par des sources d’émission
autres que le trafic routier, le niveau global de qualité de I'air autour de ces axes routiers respecte les
niveaux définis par l'article R.221-1 du Code de I'Environnement.

Le différentiel de concentration entre la situation projetée et la situation existante est principalement
marqué au niveau de la voie d'accés et a I'entrée du site projet, des zones ou les niveaux de
concentration initiale en polluants sont faibles.

La _contribution_additionnelle en polluant reste tré s localisée et globalement peu significative
en termes de dégradation de la gualité de I'air.
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> Aire de stockage des déchets

Le stockage de déchets ne sera pas générateur :

— denvols : les déchets de faibles densités (papiers, cartons) seront placés en bennes ou
compacteurs, dans la zone de stockage identifiée,

- d'odeurs: les bennes susceptibles de contenir des denrées alimentaires fermentescibles
seront évacuées deés qu’elles seront pleines immédiatement sur appel du personnel du site.

Il N’y aura pas de brllage de déchets sur le site.

On peut donc affirmer que le risque de pollution at mosphérique est limité et maitrisé, compte
tenu des caractéristiques des installations et des mesures organisationnelles (contrble,
entretien et maintenance des installations) mises e  n place. L'ensemble de ces mesures est
décrit au chapitre 8 du dossier. Par ailleurs, I'ét ude de la qualité de lair relative a
'augmentation du trafic confirme I'absence d’impac t significatif lié au projet.

5.3.1.5 Effets sur le climat

Généralités sur le réchauffement climatique

Le bilan scientifique dressé par les experts du GIEC (Groupe Intergouvernemental d’Experts sur
Evolution du Climat) conclut a I'existence d'une quantité croissante d'indices témoignant d'un
réchauffement de la planéte et d’autres modifications du systeme climatique :

- la température moyenne de surface a augmenté de 0,6°C + 0,2°C (0,9°C en France) au cours
du XXéme siécle,

— le réchauffement s’est notamment produit durant deux périodes : de 1910 a 1945 et depuis
1976,

— la couverture neigeuse et I'extension des glaciers ont diminué,
- le niveau moyen de la mer a progressé (10 a 20 cm au cours du XXeme siecle),

- des changements climatiques marquants (modification des précipitations, fréquence et
intensité des sécheresses ...) sont survenus.

On dispose aujourd’hui de preuves plus grandes que le réchauffement constaté au cours des
cinquante dernieres années est attribuable aux activités humaines.

L'effet de serre est un phénoméne naturel lié a la présence de certains gaz atmosphériques (Gaz a
Effet de Serre— GES), I'effet de serre permet a I'atmosphére de se maintenir & une température
moyenne de 15°C, par piégeage du rayonnement infrarouge émis par la Terre.

Or, on constate aujourd’hui que les émissions de gaz a effet de serre et d’aérosols dues aux activités
humaines, et 'augmentation de leurs concentrations altérent I'atmosphere d’'une maniére qui affecte le
climat.

Tous les résultats des modéles du GIEC conduisent a prévoir une augmentation de la température
globale et une élévation du niveau de la mer. La température a la surface du globe pourrait ainsi
prendre de 1,8°C a 4°C supplémentaires au XXI|eme siecle.

Inconvénients liés aux installations vis-a-vis du ¢ limat

Par sa consommation d'énergie et les émissions liées au trafic routier, le projet va participer a
I'émission globale de gaz a effet de serre. La principale contribution proviendra du trafic routier.
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5.3.2 Effets sur les milieux naturels

5.3.2.1 Analyses des effets du projet sur la faune et la flore

Pour le projet de création du centre de tri de colis, les effets sur la biodiversité terrestre ne seront pas
liés a I'exploitation du site (absence de rejets aqueux ou atmosphériques pouvant avoir un impact sur
la biodiversité, et émissions lumineuses limitées) mais essentiellement a I'implantation du batiment,
qui sera a l'origine de la modification des sols actuels). Ainsi ces effets ont été analysés au §85.1.2 et
présentés dans le volet naturel de I'étude d’'impact de BIOTOPE en annexe 10.

5.3.2.2 Incidences sur les zones Natura 2000

Les informations qui suivent sont extraites de cette étude.
Annexe 10 — Volet Naturel de I'étude d'impact — BIO TOPE

L'aire d’étude n’intercepte aucun site Natura 2000, et est relativement distante de ceux-ci (2,5 km pour
le plus proche). Il n'y a ainsi aucune incidence directe de destruction d’habitat d'intérét communautaire
ou de destruction d’espéece a faible mobilité (petite faune rampante). L'analyse s’est ainsi focalisée sur
les especes d'intérét communautaire qui peuvent se déplacer sur de longues distances (oiseaux,
chiropteres).

L'aire d'étude occupe une faible surface et est entourée par des éléments fragmentant (A9 et N100)
qui entrainent un certain isolement des milieux la composant. En outre, ce sont des habitats communs
localement/régionalement qui occupent la majeure partie du site. Elle n’abrite ainsi aucun habitat
particulier pour des espéces d'intérét communautaire a l'origine de la désignation des sites Natura
2000 situés alentours.

Seule 1 espece d'intérét communautaire a été contactée sur l'aire d'étude rapprochée dans des
vignobles de faible superficie et proche de I'urbanisation : I'alouette lulu. Cet habitat assez dégradé ne
constitue pas I'habitat de prédilection de cette espéce. D'autres habitats plus favorables de report sont
disponibles aux alentours de l'aire d'étude. Ainsi la destruction de cet habitat ne remettra pas en
cause le maintien local de cette espéce (destruction écologiquement peu significative : habitat
secondaire de surface tres faible, abritant un seul couple). Les travaux de libération d’emprise seront
prévus en septembre/ octobre, aucune destruction d’ceufs/ de nids n’est ainsi prévisible.

D’autres espéces d'intérét communautaire ont également été contactées en périphérie éloignée de
l'aire d’étude (au-dela de 500 m) : un couple d’GEdicnéme criard, un couple de Rollier d’Europe. Ceux-
ci peuvent ponctuellement utiliser I'aire d’étude pour leur alimentation. Cependant, Il s’agit d'une zone
d’alimentation dite secondaire (faible intérét du fait de I'urbanisation, de son isolement et de sa faible
superficie). L’'aménagement de l'aire d'étude, n'aura ainsi aucune incidence significative sur le
domaine vital de ces espéces et sur leur maintien local.

En conclusion, le projet ne remettra pas en cause |  a conservation des espéces et des habitats
d’intérét communautaire a l'origine de la désignati on des sites Natura 2000 (aucune
interférence écologique significative).
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5.3.3 Effets sur I'activité humaine

5.3.3.1 Occupation des sols

Le terrain concerné par le centre de tri est localisé dans la zone d’activité de La Pale et en zone
[IAUac du PLU correspondant & une zone a dominante d’activités économiques.

Le terrain est entouré :
- Au Nord et a I'Ouest, de terrains agricoles classé en zone A,
- alEst, des terrains naturels classés en zone N,
- au Sud des activités économiques classées en zone Uac.

Le projet s’integre parfaitement dans ce secteur géographique de FOURNES et n'affecte pas la valeur
des terrains mitoyens ou ceux de la zone.

5.3.3.2 Activité économique

Ce projet n'est pas une relocalisation ou un déménagement d’un autre site. Cette implantation aura un
impact net de création d’emplois pour la région Occitanie.
Pour I'exploitation de ce projet immobilier de 38 800 m?, les perspectives de ressources sont les
suivantes :
% Exploitation du site en 3 ou 4 équipes en temps partiel
% Nombre de salariés équivalent environ 600 personnes plein temps en moyenne aprés une
montée en puissance de 'activité sur les 3 premiéres années (avec un mix de temps plein, de
temps partiel et d’'intérimaires)

Ces chiffres sont confirmés par le nombre d’emplacement de parking VL (325) et les places de bus,
ainsi que par le dimensionnement de la centrale d'épuration prévue sur le site (500 équivalents
habitants). En complément de ces perspectives, les emplois induits importants (maintenance,
entretien, fournitures, logements, restauration, activités de loisirs, hétellerie, etc...) par I'activité de la
plateforme seront a rajouter.

Le co(t total du Projet est estimé a 80 M€ (immobilier plus processus interne compris) et induit a
nouveau un complément important d’emplois indirects sur les secteurs d'activités de la construction
pendant la réalisation des travaux (Juillet 2019 - Juillet 2020).

Enfin ARGAN, investisseur patrimonial, et son client se sont engagés sur une durée de bail trés
longue (12 ans) confirmant aussi la stratégie a trés long terme de ce projet.

5.3.3.3 Tourisme et loisirs

A priori, I'établissement n'affectera en rien les activités de tourisme ou de loisirs, puisque situé dans
une zone d’'activités. Aucune installation de ce type ne se trouve a proximité immédiate de celle-ci.

5.3.3.4 Commodités du voisinage

Fonctionnement

Concernant le rythme de travail, les équipes travailleront sur 4 périodes de 5 heures.

L'installation devrait fonctionner 6j/7 et 24h/24.

Bruit et vibrations

Afin d’estimer I'évolution du bruit généré par les infrastructures routieres a proximité du site en
considération de I'évolution du trafic apportée par le fonctionnement du projet, une étude d’'impact
acoustique a été réalisée et est reprise en annexe. Elle permet par ailleurs d’évaluer le niveau de bruit
généré par la circulation des véhicules sur le site et dans le voisinage proche de I'opération.
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Annexe 7 — Etude d’'impact acoustique — ARCALIA

L'évolution du niveau sonore généré par le projet est reprise dans les tableaux qui suivent, il a été
obtenu par modélisation. Les calculs de propagation pour les infrastructures de transports terrestres
sont basés sur la méthode NMPB1996. Les calculs de propagation de sources industrielles
(circulation des véhicules sur site) sont basés sur la norme ISO 9613-2: 1996 : Acoustique —
Atténuation du son lors de sa propagation a I'air libre — Partie 2 — Méthode générale de calcul.

Bruit généré par le trafic routier induit par la création du centre de tri

Niveau  sonore | Niveau  sonore |
Point de calcul situation actuelle | situation  future | Evolution dB(A)
dB(A) dB(A)
Point 1 (habitations nord 71.4 71.6 +0,2
Fournes)
Point 2 (Qentre de secours 59.4 59.3 0,1
de Fournés)
Jour Point 3 (entrep6t France 60,3 60,3 0
(6h-22h) | Boisson)
Point 4 (bureau France 56.2 57.9 +1,7
Boisson)
Point 5 (riverains D6001) 54,3 55,8 +1,5
Point 1 (habitations nord 66.4 66.6 +0,2
Fournes)
Point 2 (c\:entre de secours 52.8 52.7 0,1
de Fournés)
Nuit Point 3 (entrepdt France
(22h-6h) | Boisson) 57,2 0 01
Point 4 (bureau France 51,1 526 +1.5
Boisson)
Point 5 (riverains D6001) 50,2 51,5 +1,3

Il est a noter que la gestion des créations ou madifications significatives de voirie du domaine publique
sont a la charge des Maitres d’Ouvrage de ces voies. En ce sens, ce n'est pas a la charge du projet.
Nous avons toutefois estimé I'impact sonore de I'augmentation de trafic sur 'ensemble des voies.

Cet impact n'est pas sensible.
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Bruit généré par la circulation des véhicules sur le site

Point de calcul Bruit  particulier | Objectif bruit
calculé dB(A) particulier dB(A)
Point ‘1 (habitations nord 38.4 533
Fourneés)
Point 2 (gentre de secours 511 453
de Fournés)
Jour Po!nt 3 (entrep6t France 53,4 45,3
(6h-22h) | Boisson)
Po!nt 4 (bureau France 558 453
Boisson)
Point 5 (riverains D6001) 411 45,3
Point \1 (habitations nord 411 43
Fournés)
Point 2 (gentre de secours 51.9 39
de Fournés)
Nuit Point 3 (entrepdt France
(22h-6h) | Boisson) S &
Point 4 (bureau France
Boisson) B &
Point 5 (riverains D6001) 43,5 39

En considération d’horaires critiques de la circulation des véhicules sur le site du centre de tri de colis,
les attentes réglementaires seront respectées au niveau des habitations les plus proches du site.

Ces attentes seront dépassés au niveau des sites d’'activités les plus proches du projet mais la géne
sonore engendré par ce dépassement devrait cependant étre limitée du fait que ces sites ne constitue
pas une zone sensible.

Impact sanitaire

Les valeurs guide de 'OMS (Organisation Mondiale de la Santé) recommandées pour ce type de zone
sont respectées.

La circulation des véhicules sur site va permettre de respecter les valeurs de ce guide.

Les bruits de circulation routiere avec et sans projet n’évoluent quasiment pas avec I'implantation du
projet.

Emissions lumineuses

Les éclairages n'induiront pas de halo particulier et seront limités aux besoins de l'installation en
matiére de sécurité des voiries et pour limiter le risque lié aux actes de malveillance.

Hyqgiéne et salubrité

Prolifération d’animaux indésirables

Les éventuels déchets générés ne sont pas susceptibles de constituer une source de nourriture, car
ils seront placés dans des bennes. Le responsable du site s'assurera de l'intégrité de la cléture et de
'absence d’animaux sur le site.

En cas de prolifération de nuisibles, ceux-ci seront combattus par I'emploi d’agents adaptés.
Concernant les rongeurs, des campagnes de dératisation seront sous-traitées si besoin.
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Propreté du site et aux abords

Le site sera maintenu propre. Les espaces verts seront entretenus par une société extérieure ou par
du personnel de la société exploitant le site.

Sécurité routiere

Le site du projet est accessible via la sortie 23 de I'échangeur de I'autoroute A9, puis a partir du
giratoire au nord du péage de Remoulins, prendre la RD192. Les acces a la zone de projet se feront
par la RD192 et un nouveau giratoire.

L'acces au centre de tri sera matérialisé par 3 accés distincts :

* Deux voies depuis le nouveau giratoire :

- Un accés réservé pour les entrées et sorties des poids lourds (PL) permettant
d'accéder aux cours camions et rejoindre les quais installés en facade du batiment.
Cette voie est assez longue pour permettre lattente des véhicules sans
encombrement des voiries extérieures au site ;

- Un acces pour les entrées et sorties des véhicules |égers (VL) et aux transports en
commun afin d’accéder directement la zone bus et le parc de stationnement dédié au
personnel ;

* Une voie au sud du site :

- Un acceés en connexion avec la RD 192 permettant les sorties des véhicules légers du
personnel et les sorties saisonnieres des poids-lourds.

L'acces pour les services d'incendie et de secours pourra se faire par le sud ou le nord du batiment.

Ainsi, la gestion des flux qui sera mise en place sur le futur centre de tri permettra de cloisonner les
flux PL et VL.

En matiére de circulation externe, aucun véhicule ne sera donc amené a stationner sur les voies
d’acces au site.

Les mouvements de poids lourds se feront principalement en provenance de I'A9, la D6100 et la
D192.

Une étude trafic a été réalisée pour anticiper 'augmentation du trafic routier et les impacts potentiels
de la création du nouveau giratoire, cette derniere est jointe en annexe n°3. Elle conclut de la maniére
suivante :

« Le projet d'implantation du batiment logistique se positionne sur un site non contraint dans son
environnement proche.

Aucun obstacle n’est a déplorer pour rejoindre le réseau principal, I'état et le gabarit des voies sont
trés satisfaisants et permettent de supporter une circulation assez importante de Poids Lourds.

Les conditions d’accessibilité a I'autoroute A9 sont étroitement liées aux flux circulatoires autour du
giratoire avant de rejoindre le péage de I'autoroute.

Dans un site n'ayant actuellement que peu d’entreprises, le giratoire permet de rejoindre I’A9 en moins
de 2 minutes en moyenne.

Le positionnement du site, d’'un point de vue des trafics, conditions de circulation et accessibilité nous
apparait tres satisfaisant.

Compte tenu des observations et analyses réalisées, nous sommes en mesure d'affirmer que le site
étudié est en mesure d'accueillir un centre de tri. En effet, nous n’émettons aucune réserve quant au
fonctionnement circulatoire et a son accessibilité.

Les résultats des calculs de réserves de capacité en situation projet montrent que le seuil de
saturation n’est pas encore atteint. »
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5.3.4 Impact sur les sites et paysages

Le projet prend place au centre des entités suivantes :

9
9

9
9

Sud-ouest : le Gardon et ses milieux alluviaux

Nord-est : grand massif calcaire couvert de foréts de chénes verts et de garrigues en voie de
fermeture (matorrals)

Sud : autoroute A9 et village de Fournés

Nord : RN100

Enfin, les espaces limitrophes du projet sont :

9
9
9
9

Sud : ZAC existante, suivie de 'autoroute A9

Est : péage de Remoulins, suivi de parcelles agricoles

Nord : rond-point et routes D6100/N100, suivis de parcelles agricoles
Ouest : route D192, suivie de parcelles agricoles

Compte tenu de l'importance du projet que constitue le projet de centre de tri de colis en terme de
volume et de hauteur de batiments, cet impact visuel et paysager a été analysé et traité avec
attention.

Réf BV/ ARGAN / 7185236-1 Révision n°01
Etude d'impact - création d'un centre de tri & Fournés (30) Pages : 195/316



ARGAN
Etude d'impact

Le projet est localisé sur des parcelles perceptibles depuis les espaces publics environnants.

Le contraste de densité de l'urbanisation environnante généere un impact fort du projet depuis les voies
environnantes malgré la présence des batiments voisins au Sud.

L'impact paysager essentiel du projet intervient dans diverses séquences d’approche depuis :
- La RD6100

- La RN 100

-LaRD 192

- L’Autoroute A9.

Les mesures mises en ceuvre sur le site sont détaillées au chapitre 8.3.3 « Mesures relatives aux
effets sur les sites et paysages ».

Le batiment s'intégrera dans la zone dont ils respectent les principes d’aménagement et de
construction, opérant une synthese entre fonctionnalité, esthétique, et qualité environnementale des
constructions.

5.3.5 Effets liés aux déchets

5.3.5.1 Inventaire des déchets

Déchets ménagers et assimilés

Les déchets assimilables aux déchets ménagers seront produits par les lieux d'accueil du personnel
(bureaux, locaux sociaux, vestiaires, ...). lls seront conditionnés dans des conteneurs classiques de
petite capacité et évacués 2 fois par semaine. Les sacs plastiques pleins seront ensuite mis dans des
bennes avant leur collecte par un prestataire spécialisé.

Déchets Non Dangereux

Les Déchets non dangereux seront essentiellement constitués par des :
» Papiers,
e Cartons,
» Plastiques (films et matériaux de calage),
» Bois (palettes essentiellement).

Il s’agira pour I'essentiel de déchets d’emballages non souillés. Ceux-ci seront collectés et triés de
maniéere systématique. lls seront stockés de maniere temporaire dans des bacs adaptés placés dans
chaque cellule a des emplacements adaptés. Ainsi, les DND (Déchets Non Dangereux) ne seront pas
stockés durablement sur le site.

Déchets Dangereux

Des Déchets Dangereux seront susceptibles d'étre produits de maniére ponctuelle :
* Batteries,
* Piles,
* Cartouches d’encre,
* Produits divers issus de I'entretien des locaux et de la maintenance des installations.

Leur mode d’élimination sera adapté au type de produit (recyclage ou élimination). Ces déchets seront
conditionnés des conteneurs appropriés afin d’éviter toute pollution du milieu environnant. Une gestion
par Bordereau de Suivi de Déchets Dangereux (BSDD) sera mise en place, le cas échéant.

La loi portant nouvelle organisation territoriale de la république (dite Loi NOTRE) du 7 ao(t 2015
attribue la compétence de planification de la prévention et de la gestion des déchets aux Conseils
régionaux pour tous les types de déchets.
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L’exploitant mettra en place un tri sélectif des déchets, ainsi qu’un réseau de collecte et de valorisation
adapté.

5.3.5.2 Bilan des déchets produits

Les produits arriveront conditionnés sur palette ou sou emballages plastiques, puis seront stockés tels
quels avant d’'étre expédiés.

De ce fait, trés peu de déchets de type bois, cartons, plastiques seront produits sur le site.

5.3.6 Effets sur la santé publique

Conformément a l'article R122-5 du Code de I'Environnement, les effets de I'activité sur la santé
humaine ont été étudiés.

Rappel des objectifs de I'étude

Il s’agit de mettre en évidence, le cas échéant, si des produits utilisés, produits ou co-produits de
I'établissement, déchets ou nuisances dont il est a l'origine, peuvent avoir, pour les populations
voisines des effets directs ou indirects sur la santé. Ne sont examinées que les pollutions chroniques
correspondant au fonctionnement normal des installations et aux modes de fonctionnement dégradés.
En revanche, les pollutions de type accidentel sont exclusivement traitées dans I'étude de dangers et
échappent donc a cette étude. L’ensemble des activités de I'établissement ont été prises en compte ;
la notion de voisinage sera définie dans I'étude elle-méme en fonction des voies de transfert
concernées.

Démarche employée

Par analogie avec une Evaluation des Risques Sanitaires, notre démarche d'analyse des effets de
I'activité sur la santé humaine comporte 4 étapes :

- Etape 1 : I'identification du potentiel dangereux (pour 'homme) des substances émises par le
projet,

- Etape 2 : la relation dose-réponse : recensement et choix des valeurs toxicologiques de
référence et des valeurs guides, sélection des composés retenus pour I'évaluation des
risques,

- Etape 3 : I'estimation de I'exposition des populations : description de I'environnement et de la
sensibilité de la zone d'étude, description des données d’entrée de la modélisation, résultats
bruts des modélisations de dispersion,

- Etape 4 : la caractérisation du risque : quantification des doses journalieres d’exposition,
estimation des indices de risque et des excés de risque individuel, évaluation des incertitudes.
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5.3.6.1

Identification des dangers

Cette premiére étape a pour objectif d’'identifier les éventuels effets sanitaires indésirables du projet.
Pour ce faire, il s’agit d'identifier les agents microbiologiques, physiques et chimiques afférant a
l'installation et leur capacité a générer des effets dommageables sur les personnes.

léere phase : inventaire méthodigue des agents en pr ___ésence

Dans un premier temps, il a été effectué un inventaire des agents dangereux susceptibles d'étre
présents au niveau du centre de tri et d'étre retrouvés aux alentours.

» Recensement des micro-organismes :

Le projet ne fait appel et ne génére aucun agent biologique.

Les eaux usées produites par les installations seront traitées un systeme d’assainissement
autonome (microstation d’épuration sur le site). Le dimensionnement a été réalisé suivant
les textes en vigueur et suivant les caractéristiques des sols. Cette installation sera
correctement entretenue.

- Les activités générées par le centre de tri ne sont donc pas de nature a produire des micro-
organismes.

» Agents physiques :

Les émissions sonores et vibrations liées au trafic principalement seront maitrisées par
I'exploitant par le biais de consignes d’exploitation strictes et notamment l'arrét des
moteurs des camions pendant les opérations de chargement et déchargement.

L'exploitation du batiment de messagerie n'est pas susceptible d’'étre a l'origine d’autres
agents physiques.

e Agents chimiques :

Les rejets de gaz d’échappement des véhicules :

La composition des gaz d'échappement est variable. Les analyses révélent la présence au
total de plusieurs centaines de composés différents, pour certains en quantité
infinitésimale.

D’'une maniére générale, les substances chimiques les plus communes émises dans les
gaz d’échappement des véhicules sont les suivantes :

¢ Le benzéne,

¢ Le dioxyde de carbone (CO2),
¢ Le monoxyde de carbone (CO),
¢ Les oxydes d’'azote (NOXx),

¢ Le dioxyde de soufre (SO2),

¢ Particules (PMx),

¢ Composés Organiques Volatils (COV).

Rappels : les carburants routiers (essence et gasoil) sont composés d'un mélange
d'hydrocarbures extraits du pétrole et d'additifs destinés a améliorer leurs performances.
Dans le moteur, le carburant brlle au contact de l'air. Les principaux produits de la
réaction de combustion, expulsés sous forme de gaz par le pot d'échappement, sont les
suivants :
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le benzéne est un composé organique de la famille des hydrocarbures

Benzene aromatiques polycycliques et utilisé comme additif antidétonant dans I'essence.

CO» le dioxyde de carbone (ou gaz carbonique) est produit directement par la
réaction entre I'oxygéne de l'air et les hydrocarbures,
le monoxyde de carbone, gaz incolore et inodore, est produit par la combustion

co incompléte de matiéres carbonées (carburants). Il est toujours présent dans les
gaz d'échappement, mais le moteur en produit davantage s'il est mal entretenu
ou mal réglé,

NOx les oxy(_jes d'azote sont produits lorsque les \_/éhicules_brﬂlent l'azote présent
dans l'air et les composés azotés des combustibles fossiles,

SO, les oxydes de soufre sont produits lorsque les véhicules brilent le soufre

présent dans les composés soufrés des combustibles fossiles,

certaines particules sont émises dans les gaz d'échappement des véhicules
PMx tandis que d'autres sont formées dans l'atmosphére par des réactions
chimiques entre les polluants émis dans les gaz d'échappement.

de nombreux hydrocarbures partiellement imbrdlés sont émis par les pots
d'échappement. Cette combustion incompléte est caractéristique des moteurs
essences sans plomb qui sont sous-alimentés en oxygéene ou suralimenté en
carburant.

cov

Les flux associés a ces substances sont difficilement quantifiables. Cependant compte
tenu du faible trafic engendré par le parc logistique vis-a-vis du trafic routier des axes
entourant le site, ils peuvent étre considérés comme négligeables.

— Les rejets de gaz de combustion liés aux groupes mo  topompe du sprinklage (fioul):
D’'une maniére générale, les substances chimiques les plus communes émises par les gaz
de combustion sont le COz, le CO, les NOx (NO2), le SOx (SO2), et les Particules (PMXx).
Les flux associés a ces substances ne sont pas connus a priori. Par ailleurs, les émissions
sont diffuses et limitées et n'ont lieu que lors des essais réalisés de maniére
hebdomadaire.

- L'ozone :
Les précurseurs de I'ozone sont essentiellement les oxydes d'azote, le CO, le méthane et
les hydrocarbures imbr{lés, c'est a dire en grande partie, mais pas exclusivement loin de
la, les produits par les véhicules a moteur et majoritairement, contrairement a une idée
regue, ceux a essence (pour les raisons expliquées précédemment).
Les molécules de CO vont réagir avec I'ozone pour le transformer en oxygene. Cette
réaction se produit préférentiellement la nuit a plus basse température et donc en altitude,
mais s'il y a une couche d'inversion de température a basse altitude (moins de 1km)
I'ensemble des gaz d'échappement, des aldéhydes et de I'ozone éventuellement présent
vont se retrouver piégés a basse altitude et c'est alors I'engrenage qui conduit au brouillard
photochimique et aux pics de pollution dés lors qu'il fait beau c'est a dire lorsqu'il n'y a pas
de nuages et peu d'ozone a haute altitude pour arréter les UV.
Ainsi, par le trafic routier attendu, le projet participe a la pollution a I'ozone. Tout comme
les différents agents chimiques cités précédemment, sa quantification n’est pas possible et
sa participation est négligeable.
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2éme phase : identification du potentiel dangereux des agents recensés

Dans un deuxiéme temps, les propriétés intrinséques des agents susceptibles d'avoir un effet
néfaste sur la santé humaine ont été identifiées en recourant aux informations fournies par les
fiches de données toxicologiques de I'INRS.

De par les activités qui seront exercées sur la plateforme logistique et au vu des conclusions de
I'étude d'impact, il est nécessaire et suffisant de ne considérer que la toxicité chronique des
agents dangereux suivants :

Subst.

Toxicité chronique

Benzéne
(FT 49)

=

=

=

Le benzene et les préparations en renfermant plus de 0,1 % en poids ne doivent pas étre
mis a la disposition du public (usage contrblé réservé aux professionnels).

Les carburants échappent a ces limitations ; toutefois la teneur autorisée en benzéne dans
I'essence sans plomb a été réduite de 5 % a 1 % en volume en 2000.

Cher 'homme, comme pour la plupart des solvants organiques, le benzéne provoque des
troubles digestifs et neurologiques, avec en cas d'ingestion, une pneumopathie
d'inhalation. Le benzene est irritant pour la peau et induit des lésions oculaires
superficielles. Les expositions répétées peuvent provoquer des troubles neurologiques
(syndrome psycho-organique) et digestifs. La toxicité est avant tout hématologique :
thrombopénie, leucopénie, aplasie médullaire mais surtout des hémopathies malignes et
des lymphopathies. L'union européenne a classé le benzéne cancérogene pour 'homme.
Des effets génotoxiques sont observés en cas d'exposition professionnelle. Des effets sur
la fonction de reproduction sont rapportés ; les effets sur la grossesse mal caractérisés en
dehors d'une fréquence accrue d'avortements.

CO.
(FT* 238)

Le dioxyde de carbone est présent a I'état naturel dans I'atmosphére. Le taux normal varie
de 0,03 a 0,06 % en volume. A température et pression ordinaires, le dioxyde de carbone
est un gaz incolore, inodore, a saveur piquante, plus lourd que I'air.

Chez I'homme, les effets d'une exposition prolongée au CO2 ont été étudiés pour évaluer la
tolérance des sujets a des séjours en espace confiné (sous-marin par exemple). Les
données existantes concernent des expositions expérimentales de volontaires a des
concentrations assez élevées (0.5 a 4%) avec une pression partielle d’oxygéne normale.
Pour des concentrations < a 1%, les variations des parameétres biologiques ne sont pas
significatives. Pour des concentrations comprises entre 1% et 4%, on note une
augmentation proportionnelle de la pression artérielle de CO2, une hyperventilation
croissante ainsi qu'une baisse du pH artériel. A 3%, on parle d’acidose respiratoire. A 4%,
on constate de plus I'apparition de céphalées et de gastralgies au repos, d’'asthénie et
d’extrasystoles a l'effort. Une augmentation du nombre d’hématies est également notée.
Au-dela de 4 %, le seuil de tolérance est clairement dépassé.

Il n'y a pas de données concernant un effet cancérogéne ou toxique pour la reproduction,
lors des expositions chroniques professionnelles au COa.

CcoO
(FT 47)

L'oxyde de carbone est un polluant fréquent des grandes villes dont la concentration
dépasse souvent 20 ppm. Dans les conditions ordinaires de température et de pression,
I'oxyde de carbone se présente sous la forme d'un gaz incolore, inodore, de densité voisine
de celle de l'air.

Chez I'hnomme, les signes d'appels sont le plus souvent banals et proches de ceux d'une
intoxication aigué débutante : céphalée, vertiges et asthénie, parfois associés a des
troubles digestifs.

L'apparition d’effets toxiques cumulatifs (insomnie, céphalées, anorexie, syndrome de
Parkinson, cardiopathie...) résultant d’'une exposition prolongée a de faibles concentrations
d'oxyde de carbone est encore un sujet trés controversé. Il semble cependant qu'une
action toxique a long terme sur le systeme cardio-vasculaire (autre de I'athérosclérose) ne
puisse étre exclue. Il est possible aussi des facteurs génétiques et alimentaires modulent
ce pouvoir pathogéne.

Effet sur la reproduction : le CO ne modifie pas la fertilité et ne semble pas tératogéne,
mais il est nettement foetotoxique (intoxication aigue).

1 FT : Fiche Toxicologique
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Subst.

Toxicité chronique

Le soupcon d'effet cancérogene demande un supplément de recherche.

En cas d'inhalation de vapeurs, les symptémes possibles sont : céphalées, troubles de la
vue et de l'ouie, vertige, somnolence, faiblesse musculaire, confusion, excitation, ataxie
(troubles de la coordination des mouvements), augmentation de la tension, vomissement,
dyspnée, inconscience, coma.

Uy

NOx
NO;
(FT 133)

La principale source d'oxydes d'azote, comme polluants de l'air, provient de la combustion
des combustibles fossiles (véhicules a moteur, centrales thermiques, etc.).

La présence d'azote atmosphérique dans toute combustion aboutit a la production
d'oxydes d’'azote constitués essentiellement de monoxyde et de dioxyde ou peroxyde
d’'azote. C'est le NO2 qui est principalement retrouvé en milieu industriel.

Le peroxyde d’'azote a température ordinaire est un liquide treés volatil jaune brun ou un gaz
rouge brun, plus lourd que I'air, d’odeur trés irritante, perceptible des 0,11 ppm.
L’intoxication chronique, avec des troubles irritatifs oculaires et respiratoires, est discutée.
Cependant, il semble que I'exposition prolongée a une concentration insuffisante pour
induire un cedéme pulmonaire puisse favoriser le développement d’emphyséme.
L'exposition prolongée a de faibles concentrations (0,5 a 3,5 ppm) semble favoriser le
développement d'infections pulmonaires. Cette diminution de la résistance aux infections
pourrait s’expliquer par une réduction des IgG observée chez des travailleurs exposés au
NO2.

SO,
(FT 41)

Le dioxyde de soufre est un gaz incolore plus lourd que I'air, d'odeur piquante trés irritante
et perceptible dés 1,1 ppm. A température ordinaire et en I'absence d’humidité, le dioxyde
de soufre est un gaz relativement peu réactif et trés stable.

Le dioxyde de soufre est un gaz en partie responsable de la pollution atmosphérique des
grandes agglomérations industrielles.

L'exposition prolongée (pollution atmosphérique, exposition professionnelle) augmente
lincidence de pharyngite et de bronchite chronique. Celle-ci peut s’accompagner
d’emphyséme et d'une altération de la fonction pulmonaire en cas d'exposition importante
et prolongée. Les effets pulmonaires sont augmentés par la présence de particules
respirables, le tabagisme et l'effort physique. L'inhalation peut aggraver un asthme
préexistant et les maladies pulmonaires inflammatoires ou fibrosantes.

De nombreuses études épidémiologiques ont démontré que I'exposition au dioxyde de
soufre, a des concentrations normalement présentes dans lindustrie ou dans certaines
agglomérations, peut engendrer ou exacerber des affections respiratoires (toux chroniques,
dyspnée) et entrainer une augmentation du taux de mortalité par maladie respiratoire ou
cardiovasculaire (maladie ischémique).

On a suggéré que le dioxyde de soufre pouvait jouer un rdle cancérogéne dans le
développement de cancer broncho-pulmonaire. Une étude suédoise suggeéere aussi qu'il
pourrait étre génotoxique (augmentation de la prévalence d’anomalies chromosomiques
chez des ouvriers produisant de la pulpe de bois). Cependant, aucune donnée
épidémiologique ne permet de le considérer comme directement cancérogéne. Le CIRC
estime que les données existantes ne permettent pas de classer le dioxyde de soufre du
point de vue de sa cancérogénicité pour ’'homme (groupe 3).

Particules
fines en
suspen-
sion

=Sous le terme « poussiéres » sont regroupées toutes les substances solides et liquides de
taille comprise entre 0,001 et 50 pm.

=Les particules les plus grosses (> PM10), se déposent a proximité des points d’émission
contribuant au phénoméne « d’encrassement » des installations et de leur environnement
proche. Elles sont arrétées dans I'arbre respiratoire supérieur et sont dégluties. C'est alors
I'éventuelle toxicité des substances adsorbées sur les particules qui est a prendre en
compte, dans le cadre d’une exposition par ingestion.

=Les particules moins grosses (< PM10), en revanche, pénétrent profondément et restent
bloquées au niveau alvéolaire. Ce sont les particules fines, inférieures a 2,5 um (PM 2.5),
qui vont pénétrer le plus profondément dans I'arbre respiratoire au niveau des alvéoles.
Celles-ci sont a prendre en compte dans le cadre d’une exposition par inhalation.

= Les effets a court terme sont sans seuil. Par exemple, on observe sur une population, 3% de
crises d'asthme supplémentaires pour une augmentation des PM 10 de 0,01 mg/ms.
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Subst.

Toxicité chronique

Ozone
(FT 43)

= Résulte de la transformation chimique dans l'air, sous l'effet du rayonnement solaire, de
polluants émis principalement par les industries et le trafic routier (Composés organiques
volatils et oxydes d'azote).

=A température ambiante et a pression atmosphérique, I'ozone est un gaz incolore ou de
couleur bleutée lorsqu’on I'observe sous une épaisseur suffisante. Son odeur piquante
caractéristique est décelable dés la concentration de 0.01 ppm, mais avec une
accoutumance rapide, en outre, la présence associée (de fagon fréquente) d'oxydes d’'azote
supprime la perception.

=L’ozone est un gaz trés instable, qui se décompose en oxygene dés la température
ordinaire. La rapidité de la décomposition dépend de la température, de 'humidité de I'aire
et de la présence de catalyseurs (tel que I'hydrogéne, cuivre, fer, chrome) ou le contact avec
une surface solide.

=L’'ozone est frequemment rencontré comme polluant dans le milieu professionnel. Différents
facteurs influencent sur sa toxicité : la concentration, la température et le degré d’humidité
ambiant, la durée d'exposition, I'exercice physique associé et les susceptibilités
individuelles. L'appareil respiratoire est le plus touché mais des atteintes extra-pulmonaires,
bien que plus discrétes existent.

=Les expositions répétées contrdlées ont permis d'identifier le phénoméne de « tolérance »,
qui pourrait étre en rapport avec des phénomeénes réactionnels de reconstruction faisant
suite a I'agression par ce gaz oxydant. . ce phénomene ne confére aucune protection a long
terme, on le suspecte au contraire d'étre a l'origine des effets chroniques, surtout
respiratoires. Les expositions répétées a de faibles concentrations d'ozone (0.04 ppm)
peuvent provoquer des dyspnées asthmatiformes.

=Les résultats des études épidémiologiques ne permettent pas de conclure a un effet
cancérogéne de I'ozone chez 'homme.

Ccov

= Les composés organiques volatils (COV) constituent une famille de produits trés large qui se
trouvent a l'état de gaz ou s’évaporent facilement dans les conditions normales de
température et de pression (20°C et 105 Pa), comme le benzéne, l'acétone, le
perchloroéthylene.

=Ce sont des polluants précurseurs de l'ozone, et certains d'entre eux sont considérés
comme cancérogénes pour 'homme. Le benzéne a été classé cancérogéne (groupe 1) par
le CIRC (centre international de recherche sur le cancer) depuis 1987. Le 1,3-Butadiéne et
le perchloroéthyléne sont classés dans le groupe 2A (probablement cancérogéne pour
’'homme). Le styréne est classé dans le groupe 2B (potentiellement cancérogénes).

—Les émissions de COV sont essentiellement dues a la combustion et & ['utilisation de
solvants, dégraissants, conservateurs ... et proviennent donc de sources trés nombreuses.
Selon les données du CITEPA (centre interprofessionnel technique d'études de la pollution
atmosphérique), 29% des émissions proviennent de I'utilisation de solvants (a usage
domestique, dans le batiment et dans l'industrie), 25% proviennent du transport routier
21% de sources naturelles. Le CITEPA estime qu’en 2002, les émissions totales de COV en
France étaient de l'ordre de 1,6 millions de tonnes. Les émissions connaissent une
décroissance réguliére depuis 10 ans, de 3 a 4% par an.
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5.3.6.2 Définition des relations dose-réponse

La relation dose-réponse, spécifique d'une voie d’exposition, établit le lien entre la dose de
substance mise en contact avec I'organisme et I'occurrence d’'un effet toxique jugé critique. Cette
fonction est synthétisée par une entité numérique appelée indice ou Valeur Toxicologique de
Référence (VTR).

Deux catégories de relation dose-réponse sont considérées en évaluation des risques, selon les
hypothéses conventionnelles sur les mécanismes mis en jeu dans la survenue des effets
toxiques : effets toxiques a seuil («déterministe ») et effets toxiques sans seull
(« stochastiques »).

Les agents dangereux recensés précédemment relévent des effets toxiques a seuil correspondant
aux effets aigus et a certains effets chroniques non cancérigénes, non génotoxiques et non
mutagénes, dont la gravité est proportionnelle a la dose. Selon cette approche classique de la
toxicologie, les effets ne surviennent que si une certaine dose est atteinte et dépasse les
capacités de détoxication, de réparation ou de compensation de I'organisme : il existe donc une
dose limite en dessous de laquelle le danger ne peut apparaitre. Le danger n'a théoriquement pas
lieu de survenir si ces seuils ne sont pas dépasseés.

Pour la voie respiratoire, voie d'exposition retenue pour les agents dangereux recensés, la VTR a
utiliser est la concentration admissible dans I'air (CAA) qui s’exprime en mg ou en pg/m3
(milligramme ou microgramme de substances chimiques par métre cube d’air ambiant). Elle définit
la teneur maximale théorique en composé toxique de I'air ambiant qu’un individu peut inhaler sans
s’exposer a un effet nuisible.

Valeurs toxicologiques de référence

Peu de données sont actuellement disponibles sur les VTR applicables a 'Homme pour les gaz
d’échappement émis par les véhicules et les gaz de combustion émis par les chaudiéres. En effet,
il n'existe pas systématiquement de VTR pour toutes les substances. De plus, de nombreuses
substances font I'objet de VTR pour des expositions de type professionnelles, peu comparables
aux expositions environnementales.

Toutefois, I'article R221-1 du Code de I'Environnement relatif a la surveillance de la qualité de I'air
et de ses effets sur la santé et I'environnement, fixe les objectifs de qualité de I'air, les valeurs
cibles, les valeurs limites, les seuils de recommandation et d'information au-dela desquels la
concentration en polluants a des effets limités et transitoires sur la santé de catégories de la
population particulierement sensibles en cas d'exposition de courte durée et les seuils d’'alerte au-
dela desquels une exposition de courte durée présente un risque pour la santé de I'ensemble de
la population ou de dégradation de I'environnement justifiant I'intervention de mesures d'urgence.

Rappels :

Les objectifs de qualité de l'air, les seuils d'alerte et les valeurs limites sont fixés, aprés avis du
Conseil supérieur d'hygieéne publigue de France, en conformité avec ceux définis par I'Union
Européenne ou, a défaut, par I'Organisation Mondiale de la Santé. Ces objectifs, seuils d'alerte et
valeurs limites sont régulierement réévalués pour prendre en compte les résultats des études
médicales et épidémiologiques.
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En application I'article R221-1 du Code de I'Environnement, les objectifs de qualité et valeurs limites
suivants seront retenus :

PETEELE Objectif Valeur limite pour la protection de la santé
Polluant de L .
. de qualité humaine
référence
. 5 . . .
co 1 journée 10 mg/m pour le maximum journalier de la
moyenne glissante sur 8 heures.

* 350 pg/m® en moyenne horaire a ne pas

Année 50 pg/m?@ en dgpasser plus de vingt-quatre fois par année
SOz - civile,
civile moyenne annuelle 3 . B

e 125 pg/m® en moyenne journaliere a ne pas
dépasser plus de trois fois par année civile.

« Valeur limite horaire pour la protection de la
santé humaine : 200 pg/m? en moyenne horaire
a ne pas dépasser plus de dix-huit fois par

Année 40 ua/mé en année civile, cette valeur limite étant applicable
NO2 - Hg depuis le 1¢ janvier 2010,
civile moyenne annuelle - .

« Valeur limite annuelle pour la protection de la
santé humaine : 40 pg/m3 en moyenne annuelle
civile, cette valeur étant applicable depuis le 1°"
janvier 2010.

» Objectif de qualité pour la protection de la santé humaine : 120 pg/m3 pour le
maximum journalier de la moyenne sur huit heures, pendant une année civile
« Valeur cible pour la protection de la santé humaine : 120 pg/m3 pour le maximum
O3 journalier de la moyenne sur huit heures, seuil a ne pas dépasser plus de vingt-cing
jours par année civile en moyenne calculée sur trois ans ou, a défaut d'une série
compléte et continue de données annuelles sur cette période, calculée sur des
données valides relevées pendant un an.
Particules * 50 pg/m® en moyenne journaliere a ne pas
fines en | Année 30 ug/mien dépasser plus de trente-cing fois par année
suspension civile moyenne annuelle civile ;
(PM 10) * 40 pug/m3 en moyenne annuelle civile.
Particules Lo 3
fres  en | Amnce Bougmen | oo
suspension civile moyenne annuelle  augme ¢ marg or pa
pour les années antérieures au 1°" janvier 2015
(PM 2,5)
Benzéne Année 2 jg/m?en moyenne * 5 ug/m® en moyenne annuelle civile
civile annuelle H9 Y ’
Notas :
1) L'objectif de qualité du CO2 n'est pas défini dans le code de I'environnement, c’est en effet un
gaz peu toxique.
2) LesCOV:

Actuellement, en raison de la diversité des substances regroupées sous le terme de COV,
aucune norme internationale ne précise les seuils de toxicité, cependant les taux d'émission,
admissibles au niveau d'une installation donnée, sont réglementés. Toutefois, on dispose de
données pour le benzene (produit cancérigene utilisé en grande quantité dans I'essence sans
plomb) dont les objectifs de qualité de I'air et valeurs limites pour la protection de la santé
humaine sont repris dans le tableau ci-dessus.

Signalons enfin dans cette catégorie des COV hautement toxiques constituant une proportion
considérable de l'essence sans plomb (jusqu'a 40% afin d'obtenir un taux d'équivalent octane
compatible avec le bon fonctionnement des moteurs a explosion) I'ensemble des solvants
benzéniques (toluéne, xyléne, etc.) dont il a été montré trés récemment qu'ils attaquaient
directement le systéme neuronal en dissolvant la myéline qui relie les neurones (en particulier
au niveau du cervelet).
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5.3.6.3 Evaluation de I'exposition des populations

L'évaluation de I'exposition consiste, d'un cété, a produire des données descriptives sur les personnes
exposées (age, sexe, caractéristiques physiologiques, éventuelles pathologies et sensibilité...) et les
voies de pénétration des agents toxiques. De l'autre, elle doit quantifier la fréquence, la durée et
l'intensité de I'exposition a ces substances - exprimée par une dose moyenne journaliere ou, pour
l'inhalation, par une concentration moyenne dans l'air - pour chaque voie pertinente.

Cette étape qualitative et quantitative, a donc pour objectif de relier la concentration de la molécule
toxique dans les différents vecteurs d'exposition aux doses présentées aux trois portes d’entrée de
'organisme humain : orale, respiratoire et cutanée (auxquelles s’ajoute la voie transplacentaire pour
les expositions in utero). Les caractéristiques physico-chimiques des molécules toxiques et des
milieux environnementaux, qui conditionnent les transferts et la biodisponibilité des polluants, vont
jouer un réle primordial dans cette relation, de méme que la physiologie et le comportement des sujets
EeXPoses.

Vecteurs de propagation

Les substances émises étant des gaz et des particules fines en suspension, constituants classiques
de la pollution atmosphérique de l'air liée a la circulation, le vecteur de propagation est l'air.

Il convient de tenir compte du fait que la masse d'air est influencée par les facteurs climatologiques,
principalement le vent mais également par 'humidité de I'air et/ou la pluie dans le cas des particules
(placages des particules au sol).

Recensement des populations éventuellement exposées

Les populations potentiellement exposées sont celles situées dans les orientations des vents
dominants qui vont favoriser la dispersion des gaz et particules fines en suspension.

La rose des vents met en évidence des vents dominants provenant du secteur Nord-Nord-Ouest.
Ainsi, les zones les plus exposées sont situées au Sud et au Sud-sud-ouest.

Les premiéres zones d’habitation denses situés a proximité du site dans la direction des vents
dominants sont relativement éloignées et situés a environ 280 métres de I'autre c6té de I'autoroute A9

(centre-ville de Fournes).

Voies d’exposition

Concernant I'exposition aux gaz et aux particules fines en suspension, les polluants étant émis a
'atmosphere, la voie d’exposition prépondérante a examiner est I'inhalation.

Description des scénarios d’exposition

Les scénarios d'exposition (fréquence, intensité et durée) aux gaz et aux particules fines en
suspension sont liés aux orientations, fréquences et vitesses des vents.

Dans le cas des gaz et particules fines en suspension, et pour la voie unique d’exposition par
inhalation, il est convenu d'utiliser la concentration admissible dans I'air (CAA). Celle-ci dépend de la
concentration de polluant dans l'air, du temps d’exposition a cette concentration atmosphérique dans
la journée et de la fréquence d’exposition.

Comme mentionné précédemment, les seules émissions a prendre en compte pour le site sont les
émissions atmosphériques liées au trafic routier. Toutefois, les effets sur la santé imputables au site
sont difficiles a estimer du fait du caractére diffus de ce type d’émission. Ainsi, une modélisation a été
réalisée dans le cadre de I'étude de I'impact du trafic généré par le projet au niveau de la qualité de
I'air (au regard des seuils de qualité de l'air fixés par I'article R.221-1 du Code de I'Environnement).
Celle-ci est jointe en annexe n°5.
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5.3.6.4 Caractérisation des risques sanitaires

Compte tenu de la nature (absence de process et d'activités de fabrication) des installations projetées,
il est raisonnable de considérer que les flux de gaz et de particules émis a I'atmosphére seront peu
importants. Les concentrations seront donc trés faibles.

Les risques sanitaires seront donc identiques a ceux de toute activité de type logistique.

Une modélisation a été réalisée concernant les émissions liées au trafic routier, les composés retenus
sont les principaux polluants mentionnés a l'article R.221-1 du Code de I'Environnement, a savoir :
dioxyde d’azote (NO2), dioxyde de soufre (SOz2), benzéne, particules (assimilées & des PMz;s).

Les concentrations maximales obtenues sont les suivantes :

Concentration maximale Ecart maximum
en moyenne annuelle de — o
sur le domaine d'étude concentration Obje.cdt'f €e qu;alhtei_va_lleur
Polluant (ug/m3) entre la situation M E END I T
Hg projetée et la pour la protection de la
A i [3]
Situation Situation situation sante humaine
existante projet actuelle
Dioxyde d’azote 19,0 pg/ms 20,8 pg/m?3 4,8 pg/m?3 40 pg/mé 12
Dioxyde de soufre 0,2 pg/m?3 0,24 pg/m? 0,06 pg/m?3 20 pug/me 2
Benzeéne 0,086 ug/m3 | 0,094 ug/m?3 0,014 pg/m?3 2 ug/ms3
Particules (PMz;s) 0,8 pg/m?3 0,9 pg/m?3 0,2 pug/md 10 pg/ms 22
Particules (PM1g)! 0,8 pg/m?3 0,9 ug/msd 0,2 pg/m3 20 pg/m3 12

[1] : article R.221-1 du code de I'environnement
[2] : valeur guide OMS

[3]: la valeur retenue est la valeur la plus contr
I'article R.221-1 du Code de I'Environnement

[4] : de fagon pénalisante, il est considéré que le
concentrations analogues entre PM 15 et PM3s

aignante entre la valeur guide OMS et les valeurs d  éfinies a

s particules sont constituées a 100% de PM 15 et PM,5 d'ol des

Les concentrations maximales, avant et aprés réalisation du projet, restent du méme ordre de
grandeur. Ces concentrations sont inférieures, voire trés inférieures aux objectifs de qualité ou valeurs
guides.

La contribution additionnelle en polluant reste trés localisée et globalement peu significative en termes
de dégradation de la qualité de I'air.

+ Cas du benzéne

Les différents composés étudiés ne disposent pas de valeur toxicologique de référence, a I'exception
du benzéne. Les valeurs toxicologiques du benzéene sont :
- Pour les effets a seuil : 'ANSES (2008) retient une valeur de 10 pug/m?; cette valeur est
inférieure a I'objectif de qualité de 2 pg/ms3;
- Pour les effets sans seuil : 'TANSES retient une valeur de 2,6.10-° (ug/m3)'* (ANSES, 2013).

Les exces de risque individuel sont calculés ci-dessous a titre indicatif, sachant que la circulaire du 9
ao(t 2013 relative a la démarche de prévention et de gestion des risques sanitaires des installations
classées soumises a autorisation, non applicable dans le cadre du présent projet, précise que
l'analyse requise est qualitative hormis les sites relevant de la directive IED et des centrales
d’enrobage.
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L'Excés de Risque Individuel (ERI) qui représente la probabilité que I'individu développe I'effet associé
a une substance pendant sa vie du fait de I'exposition considérée :

ERI = Z%x ERU,

i m

Avec : ERI: Excés de Risque Individuel
ClI : Concentration Inhalée (ug/m?3)
T; : Durée de la période d’exposition j (en années) sur laquelle I'exposition est calculée
Tm : Durée de temps sur laquelle I'exposition est rapportée (années)
DJE;: Dose journaliere d’exposition (mg/kg/j)*
ERUi : Exces de Risque Unitaire par inhalation (ug/m?)?

Une durée d’exposition de 30 ans est retenue. Cette durée correspond au percentile 90 de la durée de
résidence en France. Il s’agit de la durée préconisée a retenir selon le guide méthodologique de
'INERIS pour I'évaluation de I'état des milieux et des risques sanitaires (aolt 2013).

Sur la base des concentrations maximales estimées sur le domaine d'étude, les excés de risque
individuel pour le benzeéne serait de :

- 9,6.107 pour la situation existante ;
- 1,05.10% pour la situation projetée.

Le différentiel entre ces 2 excés de risque individuel est peu significatif (8,6.108).

Ces valeurs sont bien inférieures au seuil de référ  ence de 1.10°.

A titre de comparaison, la concentration moyenne en benzéne mesurée par Air Occitanie sur la station
de Nimes Sud Gauzy (site urbain éloigné du site projet) est de 0,85 pug/m3, soit un ERI de 9,5.10¢
proche de la valeur de référence de 1.10.

Par conséquent, le projet n'induira pas de risque s  anitaire significatif sur les populations
potentiellement concernées.
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5.3.7 Effets sur la consommation énergétique

Le batiment sera basse consommation d'énergie. De plus, il est projeté la mise en place de panneaux
photovoltaiques en toiture pour limiter le recours aux énergies non renouvelable.

Les dispositions seront prises pour une utilisation raisonnée de I'énergie.

Par ailleurs, les consommations électriques du parc logistique seront limitées a :

I'éclairage du batiment,

le fonctionnement des groupes électriques en toiture pour le chauffage,
I'alimentation du poste de garde,

l'alimentation des locaux sociaux,

le fonctionnement des différents locaux techniques,

I'éclairage des voiries de circulation et zones de quais.

Le fioul utilisé pour les groupes motopompes de sprinklage ne sera consommé que lors des essais
donc de maniére ponctuelle et limitée dans le temps.
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54 VULNERABILITE DU PROJET AU CHANGEMENT CLIMATIQUE

5.4.1 Le changement climatique observé sur le secte  ur Quart-Sud-Est

Le changement climatique est un phénomeéne inéluctable dont les conséquences sur les territoires se
manifestent d'ores et déja. Ses incidences se font sentir dans de nombreux domaines tels que la
santé des personnes, la pérennité d'activités économiques, les ressources naturelles...

La France a adopté son Plan National d’Adaptation aux effets du Changement Climatique pour la
période 2011-2015, coordonné par I'Observatoire National sur les Effets du Réchauffement
Climatique. Le CGET y contribue pour les dimensions « territoriales » et « gouvernance ».

Entre 2008 et 2013, la DATAR a confié aux préfets de région la réalisation de six études
interrégionales, afin de caractériser la vulnérabilité des territoires, améliorer les connaissances sur les
impacts et les potentiels d’adaptation. Une étude nationale réalisée en 2014 par le CGET consolide
ces analyses et formule des recommandations pour I'action publique.

L'étude interrégionale du Quart-Sud-Est, réalisée en trois phases successives entre 2008 et 2011,
couvre les régions Auvergne, Corse, Languedoc-Roussillon, PACA, Rhéne-Alpes. Elle a été pilotée
par la préfecture de région Provence-Alpes-Céte d’Azur, en partenariat étroit avec les SGAR des 4
autres régions.

La commune de Fournés est localisée dans ce Quart-S  ud-Est, c’est pourquoi nous faisons
référence a cette étude dans ce chapitre.

L'étude montre les grandes tendances du changement climatique aux horizons 2030, 2050 et 2080
selon trois scénarios d’émissions de gaz a effet de serre (optimiste, médian, pessimiste). Elle propose
des indicateurs faisant I'objet de représentations cartographiques (températures ; précipitations ;
canicule ; sécheresse ; pluies efficaces...).
Les indicateurs climatiques ont été fournis par Météo France et sont issus de simulations d’évolution
du climat réalisées a I'échelle de la France.

+ Niveau marin _: le niveau de la mer s’est élevé de 19 cm au cours du XXe siécle. Cette
hausse atteindra entre 26 et 82 cm d’ici la fin du XXIeme sjecle selon les indicateurs du 5iéme
rapport du GIEC.

4+ Températures (selon les indicateurs du 4me rapport du GIEC) : les simulations réalisées par
le centre de recherche de Météo France a partir de différents scénarios du GIEC montrent, a
'horizon 2100, une augmentation de la température, a I'’échelle du grand sud-est de la
France, comprise entre + 1,5°C et + 5°C selon les scénarios. Des différences apparaissent
toutefois selon les saisons ou les territoires.
La hausse des températures sera ainsi davantage prononcée en été qu’en hiver, elle
interviendra plus rapidement et plus fortement dans le massif alpin que sur le littoral.
Parallelement, les périodes de canicules seront plus fréquentes et plus longues. A la fin du
XXIéme sigcle, I'épisode caniculaire de I'été 2003 pourrait se répéter tous les 2 ans. Le delta du
Rhéne sera particulierement touché par ces phénomeénes.

+ Pluviométrie (selon les indicateurs du 4 ®™ rapport du GIEC) : Les simulations réalisées
sur le niveau des précipitations indiquent une baisse pouvant aller jusqu‘a un tiers des
précipitations actuelles suivant les territoires a I'horizon 2080. Cette diminution serait
particulierement marquée au printemps (exception : en hiver dans les Alpes). Cette période
plus séche serait précédée d'une période d’augmentation des précipitations sur certains
territoires, notamment en Provence-Alpes-Cote d’Azur, qui perdurerait environ jusqu’en 2030
sur certains territoires. Les épisodes de précipitations exceptionnelles, entrainant des risques
d’'inondation, seraient plus fréquents (malgré la baisse des précipitations) tout comme les
périodes de sécheresse (en particulier sur le littoral).
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5.4.2 Les vulnérabilités des territoires liées au c  hangement climatique

Le changement climatique accentue les vulnérabilités actuelles, en suscite de nouvelles mais sera
aussi a I'origine d'opportunités a saisir.

+

Un approvisionnement en eau plus difficile La diminution de la ressource en eau impactera
a des degrés divers les territoires, avec un risque de multiplication des conflits d'usage déja
constatés aujourd’hui ponctuellement et des phénoménes de pollution accentués. La fonte
précoce des neiges et le recul des glaciers alpins entraineront une baisse des réserves
disponibles, alors qu’elles permettent aujourd’hui de limiter les impacts des épisodes de
sécheresses. La sécheresse chronique dont souffre la région PACA risque ainsi d'étre
accentuée, principalement dans l'arriere-pays des départements littoraux ainsi que dans les
zones de montagne. La situation sera d’autant plus sensible que les régions littorales seront
soumises également a un risque élevé de salinisation des eaux souterraines. L'érosion des
coOtes et la montée des eaux

L’érosion du littoral va s’aggraver avec le changem ent climatique, notamment le littoral
languedocien et catalan déja trés vulnérable. Son littoral sableux offre en effet peu de
résistance alors méme qu’'une grande partie du bord de mer concentre I'urbanisation et les
activités économiques. Le littoral provencal, plus rocheux, a une sensibilité moindre, mais
sera lui aussi soumis aux problemes d’érosion, de recul et de submersion marine. Cela
représente une menace pour la richesse écologique de ce littoral mais également pour
certains secteurs urbanisés proches de la c6té d'ores et déja sous contrainte.

La recrudescence des risques naturels.  Les risques naturels — inondation, mouvement de
terrain, incendie, submersion en zone littorale... — déja significatifs localement, seront
accentués. Les incendies peuvent par exemple débuter dans des peuplements forestiers
fragilisés et toucher de nouvelles zones au nord de l'interrégion. Le département de I'lsere
jusqu'alors peu concerné a été touché lors de I'été 2003. Par ailleurs, la vulnérabilité est
accentuée par la périurbanisation croissante qui conduit a la construction de logements en
zone a risque, comme par exemple dans le Massif des Maures, touchées par les incendies en
2003, alors que le nombre d’habitations a été multiplié par 15 en 50 ans.

L’économie touristique impactée . L'enneigement des stations de moyenne montagne va
diminuer. En Haute-Savoie par exemple, 35 stations de ski sur 37 bénéficient a I'heure
actuelle d'un enneigement fiable. Elles ne seraient plus que 27 en cas d’augmentation des
températures de 1°C et 7 pour 4°C supplémentaires. Des risques spécifiques a la saison
estivale existent aussi, notamment pour le tourisme balnéaire, du fait d’'une érosion accentuée
des plages (cas du Languedoc-Roussillon). Des opportunités peuvent aussi se présenter au
bénéfice des espaces montagnards ; une hausse de la fréquentation touristique a en effet été
notée lors de I'été 2003

Des changements a prendre en compte pour I'agricult ure. La productivité agricole peut
étre améliorée avec une hausse légere des températures. Toutefois, au-dela d’'un certain
seuil, les effets sont plutét négatifs, notamment en cas de probléeme de disponibilité de la
ressource en eau. Le changement climatique révéle aussi des vulnérabilités spécifiques :
élevages de bovins et d'ovins en prairies trés vulnérables a la sécheresse, qualité du vin et
conditions de production des AOC...

L’approvisionnement et la production d’énergie frag ilisée . Le secteur hydroélectrique est
particulierement exposé, comme on a pu le constater au cours de I'été 2003, ou la production
hydroélectrique a baissé de 11 % en PACA et de 20 % en Rhdne-Alpes. En paralléle, des
tensions importantes sont a prévoir en cas de demande estivale accentuée par les besoins de
rafraichissement. La situation en déséquilibre entre offre et demande peut conduire a un
risque de rupture du systéme de distribution d'électricité. Le développement des énergies
renouvelables (photovoltaigue en PACA, biomasse en Auvergne...) représente une
opportunité pour faire face a ce risque.

Réf BV/ ARGAN / 7185236-1 Révision n°01
Etude d'impact - création d'un centre de tri & Fournés (30) Pages : 210/316



ARGAN
Etude d'impact

5.4.3 Analyse de la vulnérabilité du site ’ARGAN a  u changement climatique

La principale vulnérabilité du site au changement climatique sera liée a la recrudescence des risques
naturels et notamment le risque d’inondation pour le projet.

Toutefois, le projet a été congu pour assurer, comme l'illustrent les résultats des études développées
au chapitre 8 de la présente étude :
% I'exondement du site de projet et notamment du batiment placé 30 cm au-dessus du
terrain naturel et/ou projet garantissant sa mise hors d’eau,
% de l'absence d'impact hydraulique négatif sur les terrains alentours et aval avec le
maintien des débits actuels ainsi que leur répartition entre les axes d'écoulements
principaux et secondaires au nord et a I'ouest.

Par similarité avec la réglementation générale du PPRI, le projet a cherché a caler un niveau de
plancher tenant compte du risque aléa inondation par ruissellement.
Etant donné que les terrains du projet sont fortement remaniés par d'importants terrassements, le
principe retenu pour la cote plancher du batiment logistique est le suivant :

% a+1,20 m au-dessus de la cote des quais ;

% & +0,30 m au-dessus de la cote du terrain projet au droit des bureaux.

Ainsi, au regard de ces éléments, des mesures ont été mises en ceuvre sur le site et s’appuient sur la
réglementation générale du PPRI pour définir la cote d'implantation du projet.
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55 ANALYSE DES EFFETS CUMULES

La nécessité de conduire une approche des effets cumulés du projet avec d'autres projets connus
constitue une évolution significative de I'étude d’'impact.
L'article R122-5 1l 4° du code de I'environnement précise les projets a intégrer dans I'analyse. Il s’agit
des projets qui :
- ont fait l'objet d'un document dincidences au titre d'article R214-6 du Code de
I'Environnement et d'une enquéte publique
- ont fait I'objet d'une étude d'impact et d’un avis de I'autorité environnementale publié.

Le code précise que la date a retenir pour ces projets est la date de dép6t de I'étude d’'impact. Il est
donc important d’anticiper sur les projets en cours dont la demande d’autorisation est susceptible
d’étre déposée dans la méme temporalité que le projet.

Ne sont plus considérés comme "projets” ceux qui sont abandonnés par leur maitre d’ouvrage, ceux
pour lesquels I'autorisation est devenue caduque ainsi que ceux qui sont réalisés.

Le site de la DREAL Occitanie a été consulté (rubrique des avis de I'Autorité environnementale) pour
analyser les projets en cours dans un rayon de 5 kilometre autour de l'aire d’étude du projet de
Fournes.

Le tableau ci-dessous présente les résultats de cette analyse :

Renouvellement  d'autorisation et | GSM Avis de I'autorité
extension de la carriere sur les environnementale du 17
communes de Meynes et de Montfrin octobre 2018

(30).

Projet de création dun parc | Société CENTRALE | Avis de I'Autorité
photovoltaique au sol au lieudit | SOLAIRE ORION 4 environnementale du 20
"Poulvarel Est" sur le territoire de la septembre 2018

commune de Sernhac (30)

Projet de renouvellement et | Société la Pierre du Pont du | Avis de I'Autorité
d’extension d'une autorisation | Gard environnementale 31 janvier
d’exploiter une carriere de calcaire au 2017

lieu dits «les Bracoules » et le Roc
Plan » présenté par la société La
Pierre du Pont du Gard Authentique
sur la commune de Vers pont du Gard

(30)
Projet de renouvellement | Société des carrieres de | Avis de I'Autorité du 2 mars
d’autorisation d’exploiter une carriére | Provence 2016

de molasse calcaires de Provence -
Commune de Castillon du Gard et
commune de Vers-Pont-du Gard (30).

Compte tenu de la localisation des projets recensés, il n'est pas attendu d’effets cumulés avec le
projet ARGAN.

Toutefois, une analyse plus fine a été faite pour |  es effets cumulés concernant sur les milieux

naturels et la biodiversité car I'échelle d'analyse est plus importante que les autres milieux

impactés par le projet. Cette analyse a notamment €  té requise par le service biodiversité de la
DREAL lors de la réunion de cadrage de I'étude d'im  pact. Elle figure dans le rapport BIOTOPE
en annexe 10 de la présente étude.
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5.6 SYNTHESE DES TECHNOLOGIES ET DES SUBSTANCES UTILISEES

Il convient en préambule de rappeler la nature du projet : il s'agit de la construction d’'un centre de tri
de colis.

Le site va accueillir des installations de process de pointe, laissant place a une automatisation
importante. Le tri et le déplacement des colis seront mécanisés.

La nature des marchandises qui transiteront peuvent étre assimilées a des biens de grande
consommation. De maniére générale, ces biens de grande consommation pourront étre qualifiés de
combustibles.

Toutefois, des installations techniques annexes seront présentes : transformateur électrique, local
sprinkler, groupe électrogene. Ces installations sont de nature courante et éprouvée.

Pour chacune de ces installations, nous rappelons les principales dispositions associées :
% transformateur : local REI 120, mise en place d’une rétention en fonction du diélectrique choisi
% groupes sprinkler : local distant du batiment, mise en place d’une rétention pour la cuve diesel,
adaptation du systéeme a la nature des produits présents dans le batiment. De plus, le
sprinkler est en lui-méme une technologie dont I'objet est la protection des biens, des
personnes et de I'environnement.

% groupe électrogéne : cuve de fioul domestique enterrée double peau avec détection de fuite
% réseaux d'alimentation en eau : mise en place de clapets anti-retour assurant la fonction de
disconnecteur.
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6 VULNERABILITE DU PROJET A DES RISQUES D'ACCIDENTS
OU DE CATASTROPHES MAJEURS

6.1 RISQUES NATURELS ET TECHNOLOGIQUES

6.1.1 Risques naturels

La commune de Fournés est concernée par les risques naturels suivants :
- Inondation
— Inondation - Par une crue torrentielle ou a une montée rapide de cours d’eau
— Séisme (Zone de sismicité : 3)
- Feu de forét

Source :
http://www.georisques.gouv.fr/connaitre_les risques pres de chez soi/ma _commune face aux risq
ues/rapport?codelnsee=30116

> Risque Inondation

Le projet est soumis a un risque d’inondation par ruissellement pour un évenement centennal ou de
type 2002.

La conception du projet et de ses mesures hydrauliques accompagnatrices permettent d'assurer
comme lillustrent les résultats des études développées au chapitre 8 de la présente étude :
% I'exondement du site de projet et notamment du batiment placé 30 cm au-dessus du
terrain naturel et/ou projet garantissant sa mise hors d’eau,
% de l'absence d'impact hydraulique négatif sur les terrains alentours et aval avec le
maintien des débits actuels ainsi que leur répartition entre les axes d'écoulements
principaux et secondaires au nord et a I'ouest.

Par similarité avec la réglementation générale du PPRI, le projet a cherché a caler un niveau de
plancher tenant compte du risque aléa inondation par ruissellement.
Etant donné que les terrains du projet sont fortement remaniés par d'importants terrassements, le
principe retenu pour la cote plancher du batiment logistique est le suivant :

% a+1,20 m au-dessus de la cote des quais ;

% & +0,30 m au-dessus de la cote du terrain projet au droit des bureaux.

> Risque sismique

Depuis le 22 octobre 2010, la France dispose d’un nouveau zonage sismique divisant le territoire

national en cing zones de sismicité croissante en fonction de la probabilité d’occurrence des séismes :
» Zone de sismicité 1 (tres faible),

e Zone de sismicité 2 (faible),

e Zone de sismicité 3 (modérée),
e Zone de sismicité 4 (moyenne),
* Zone de sismicité 5 (forte).

La commune de Fournés est dans une zone de sismicité 3 (modérée).
L'opération de construction a fait I'objet d’'une mission de contréle technique relative a la sécurité des

personnes dans les constructions en cas de séisme en application de I'article A 431-10 du Code de
I'Urbanisme par Bureau Veritas Construction en date du 14/08/18.
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Cette attestation de contrdle technique garantit la prise en compte au stade de la conception
des régles parasismiques et elle est jointe au doss  ier de Permis de Construire

> Feu de forét

Le territoire de Fournés est un territoire exposé au risque de feu de forét, néanmoins, aucun Plan de
Prévention des Risques Incendies de Foréts n'a néanmoins été défini pour la commune de Fournes.

Par ailleurs, le secteur concerné par le projet dARGAN n’est pas concerné par ce risque selon la
carte dynamique de la Communauté de Communes du Pont du Gard.

Ainsi, le site n’est pas considéré comme vulnérable au risque de feu de forét.

6.1.2 Risques technologiques

La commune de Fournés est concernée par les risques technologiques suivants :
— Rupture de barrage
— Transport de Marchandises Dangereuses

Source :
http://www.georisques.gouv.fr/connaitre les risques pres de chez soi/ma _commune face aux risq
ues/rapport?codelnsee=30116

Rupture de barrage

Selon le Dossier Départemental des Risques Majeurs (DDRM) du département du Gard daté de 2013,
la commune de Fournés est concernée par le risque de rupture de barrage vis-a-vis du barrage de
SAINTE CECILE D’ANDORGE.

Néanmoins, la commune de Fournés ne figure pas parmi la liste des 10 communes faisant partie du
périmétre du PPI lié au barrage de SAINTE CECILE D'’ANDORGE. En effet, la commune ne fait pas
partie de la zone de proximité immédiate du PPl (ZPI) mais de la Zone d’Inondation non concernées
par le PPI.

Or, le risque inondation a été intégré dans le cadre du projet.

Ainsi, le site n’est pas considéré comme vulnérable au risque de rupture de barrage.

Transport de Marchandises Dangereuses

Le risque de transport de matiéres dangereuses, ou risque TMD, est consécutif a un accident se
produisant lors du transport de marchandises par voie routiére, ferroviaire, voie d'eau ou canalisation.

La base de données Gaspar du ministere en charge de I'écologie recense 12 000 communes
francaises soumises au risque lié aux transports de matieres dangereuses. Cependant, ce
recensement n’est pas exhaustif dans certains départements

Note : La liste des communes a risques disponible grace a la base de données GASPAR, est établie
par les services préfectoraux, a partir des données des Dossiers Départementaux sur les Risques
Majeurs (DDRM). Cependant, le renseignement de la base de données GASPAR par ces services
n'est pas exhaustif.

Les régions les plus exposées sont celles comportant de grands axes routiers et autoroutiers et
situées le long des corridors fluviaux : Rhin, Rhéne, Seine, Moselle, Escaut. Six régions concentrent
plus de la moitié des communes classées a risque lié au transport de matieéres dangereuses : Nord-
Pas-de-Calais, Rhone-Alpes, Lorraine, Poitou-Charentes, Midi-Pyrénées, Haute-Normandie.
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On peut observer trois types d'effets qui peuvent étre associés :

- Une explosion avec des effets a la fois thermiques et mécaniques (effet de
surpression d a I'onde de choc),

- Un incendie avec des effets thermiques (brllures) pouvant étre aggravés par des
problemes d'asphyxie et d'intoxication liés a I'émission de fumées toxiques. 60 % des
accidents de TMD concernent des liquides inflammables.

- Un dégagement de produit toxique provenant d'une fuite de produit toxique (cuve,
citerne, canalisation de transport) ou résultant d'une combustion (méme d'un produit
non toxique).

Selon la base ARIA du Bureau d'analyses des risques et pollutions industriels (BARPI), 3 280
accidents survenus lors de transports de matiéres dangereuses, sont recensés entre 1992 et 2011.
Les accidents de transport de matiéres dangereuses surviennent majoritairement sur la route (62 %
soit 2029 accidents) ; 18 % concernent un transport par rail soit 599 accidents, 6 % par mer (194
accidents) et 4 % par voie fluviale (132 accidents). La route est toutefois le moyen le plus utilisé pour
transporter les matieres dangereuses, ce qui explique la fréquence importante des accidents. En
2010, les accidents de circulation routiére ont entrainé des pertes de produits dans deux tiers des cas,
des incendies dans 10 % des cas et des explosions dans 3 % des cas.

Quatre modes de transports sont utilisés pour le TMD (par ordre d’importance) : les canalisations
(pipeline), le transport maritime, les wagons citernes et les citernes routiéres.

Or, concernant le site et sa commune d’implantation :

- la commune de Fournés n'est pas traversée par des canalisations de transport de matiéres
dangereuses. ;

- le réseau ferroviaire est éloigné, il est situé a plus de 730 métres a I'Est du site ;

- le site est néanmoins directement concerné par le risque TMD lié aux axes routiers A9, D6100 et
D192.

La prise en compte d'un tel scénario passe par la détermination, selon le rapport d’étude Programme
EAT - DRA 34 — opération J — Intégration de la dimension probabiliste dans I'analyse des risques —
Partie 2 : Données quantifiées en date du 27/03/06, de :

% La fréquence d’'occurrence d’'un accident.

% La probabilité d’impacter une cible

= Concernant le risque TMD routier , en application du document DRA 34, pour obtenir la
fréquence par an d’accident sur la portion de route qui intéresse le site, il faut multiplier le nombre
d’événement par kilométre et par an par le nombre de kilomeétres de la portion de route qui
intéresse le site.

Choix des hypothéses :

- La RD6100 et la RD192 peuvent étre assimilées a une route (hors autoroutes) dont le nombre
d’événements par kilometre et par an s’éléve a 1,52 x 106 accidents/km/an,

- L’A9 assimilable a une autoroute urbaine dont le nombre d’événements par kilomeétre et par an
s’éléve &4 0,917 x 10 accidents/km/an,

- La distance de la portion de la route départementale D192 longeant le site d’ARGAN est
d’environ 570 m. L'autoroute A9 se situe a plus de 280 m du site et la portion au Sud du site
mesure environ 560 m. La D 6100 se situe au nord du site sur une portion d’environ 200 m.

Réf BV/ ARGAN / 7185236-1 Révision n°01
Etude d'impact - création d'un centre de tri & Fournés (30) Pages : 216/316



ARGAN
Etude d'impact

Résultats :
- Fréquence d’'accidents sur la portion de route de la D6100:
1,52 x10% X (200/1000) = 3,0 X107 accidents par an

- Fréquence d’accidents sur la portion de route de la D192
1,52 x10% X (570/1000) = 8,7 x10-7 accidents par an

- Fréquence d'accidents sur la  portion de 'A9 longeant le  site
0,917 x 10® X (560/1000) = 5,1 x107 accidents par an

Compte tenu de la faible probabilité du risque d'ac  cident sur les portions de route qui
intéressent le site, le risque d’accident TMD surve  nant sur la D6100 et la D192 et 'A9 ne sera
pas retenu.

6.2 RISQUES GENERES PAR LE PROJET

Le batiment construit par ARGAN n’est pas classé au titre des Installations Classées pour la
Protection de I'Environnement ce qui implique que les risques générés par son activité restent limités.

Toutefois, I'activité de messagerie qui sera exercée dans le futur batiment peut étre a I'origine d’'un
incendie compte tenu de la diversité des colis y transitant et de leur caractére potentiellement
combustible.

Ce risque d’incendie a donc été appréhendé par ARGAN qui a prévu des dispositions constructives et
un aménagement intérieur ainsi que des mesures de prévention et de protection qui permettent de
limiter I'étendue d'un sinistre et, si toutefois il survenait, de disposer des moyens de défense
nécessaires pour I'extinction.

La conception du batiment s’est inspirée du modeéle des entrepdts soumis a la réglementation des
Installations Classées pour la Protection de I'Environnement (ICPE) et notamment l'arrété du 11 avril
2017 relatif aux prescriptions générales applicables aux entrepdts couverts soumis a la rubrique 1510,
y compris lorsqu’ils relévent également de I'une ou plusieurs des rubriques 1530, 1532, 2662 ou 2663
de la nomenclature des installations classées pour la protection de I'environnement.

Ces dispositions sont notamment précisées aux chapitre 2.2.2 et 2.2.4.

Il est également précisé que le projet a été présenté a trois reprises au SDIS 30. L'ensemble de leurs
recommandations ont été suivies et prises en compte par ARGAN dans le projet. Ainsi, les moyens de
défense extérieure contre I'incendie décrits au chapitre 2.2.4 sont validés par leurs soins.

L'implantation des poteaux incendie a notamment été faite en fonction d’'une étude de modélisation
des flux thermiques qui seraient générés en cas d’incendie du batiment. Ces modélisations ne sont en
théorie requises que pour les entrep6ts classés relevant de la réglementation des ICPE mais elles ont
été réalisées dans le cadre de ce projet a la demande du SDIS.

Ces modélisations présentées en annexe 13 de la présente étude confirment que les effets d'un
incendie restent limités a quelques metres et n'empiétent en aucun cas la voie pompier ceinturant le
batiment et permettant ainsi une intervention des pompiers en toute sécurité.
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7 DESCRIPTION DES SOLUTIONS DE  SUBSTITUTION
RAISONNABLES ET INDICATION DES PRINCIPALES RAISONS
DU CHOIX EFFECTUE

Le Projet de Fournés a pour objectif d'optimiser les flux amont Europe sud et le réseau du service de
livraison du dernier kilométre pour le Sud de la France.

La zone ciblée a I'origine pour implanter ce projet correspondait a une bande de 1600 km de long sur
200 km de large s'étendant de Barcelone a Rome. Dans une premiére analyse, la zone étudiée a
permis d'identifier des zones de fonciers disponibles pour une activité logistique en Espagne, en ltalie
et dans le sud de la France comme représenté ci-dessous.
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Chaque zone a ensuite fait I'objet d’'une présélection des sites dont les emplacements figurent sur les
cartes ci-dessous.

Sites pré-selectionnés entre la frontiére franco-es pagnole et Barcelone :
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Sites pré-selectionnés entre la frontiére franco-it alienne et Rome :
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Parmi I'ensemble des opportunités d'implantation envisagées, une trentaine était située sur le territoire
francais dont 25 environ dans une zone de 100 kms autour d’Avignon.
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Chacun des sites a fait I'objet d’une analyse trés détaillée suivant notamment les critéres suivants :
Acces facile : Proximité immédiate d’un péage d’autoroute

Taille et forme du terrain adaptées

Pas de proximité d’habitations

Pas de traversée de village

Planning administratif

Barycentre des flux

Limiter les impacts sur I'environnement

Bassin d’emploi suffisant

EEECEEEEE

En raison du croisement des autoroutes A9 et A7 (Axes Est-Ouest et Nord-Sud), et de la possibilité de
bénéficier d’'un bassin d’emploi favorable, la zone d’Avignon est devenue le territoire de recherche
privilégié.
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Puis, les différentes options ne bénéficiant pas d'un timing approprié et/ou d’'un acces autoroutier
adapté, ont été abandonnées.

Ainsi, les zones d’Entraigues sur la Sorgue et Bolléne ont été écartées.

Ce cheminement a amené a entamer des études approfondies sur un terrain dans la région d’Orange,
seule option restante. Le Permis de Construire qui y avait été déposé par le développeur souffrait d'un
recours contentieux diligenté par les utilisateurs de la zone industrielle en place et ce site a été
définitivement abandonné.

L'option du site de Fournes proposée entre-temps par Argan est devenue, malgré I'étude tres large
sur la localisation et les critéres de sélection, la seule option réalisable et acceptable pour ce Projet en
France rassemblant donc les critéres suivants :

%

& EF EEF

Proximité immédiate d'un péage d’autoroute, dont la création a déja eu un impact sur
I'environnement. Le Projet se positionne ainsi sur un espace déja impacté.

Taille du terrain compatible avec le Projet

Pas de proximité d’habitations

Pas de traversée de village : les camions viennent directement du péage sans croiser aucune
habitation et ressortent de la méme maniére

Barycentre des flux fonctionnant bien

Limitation des impacts sur I'environnement avec des mesures de compensation faune flore et
un batiment tres qualitatif et certifi¢ BREEAM

Bassin d’emploi suffisant
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8 MESURES DEVITEMENT, DE REDUCTION ET DE
COMPENSATION PROPOSEES

8.1 PREAMBULE

Préalablement a la présentation des mesures mises en ceuvre par la société ARGAN, il est rappelé un
grand principe qui a été appliqué dans le cadre de ce projet.

Ce principe concerne la démarche que tout projet se doit de suivre dite « Doctrine relative a la
séquence éviter, réduire et compenser les impacts sur le milieu naturel », émanant du ministére de
I'écologie, du développement durable, des transports et du logement (6 mars 2012).

Pour une meilleure compréhension du projet par le public, la définition des différents types de
mesures est également donnée.

8.1.1 La Démarche « éviter, réduire, compenser »

DOCTRINE relative a la séguence éviter, réduire et compenser les impacts sur le milieu naturel
(ministere de I'écologie, du développement durable, des transports et du logement (6 mars

2012)

Les questions environnementales doivent faire partie des données de conception des projets au
méme titre que les autres éléments techniques, financiers, etc. Cette conception doit tout d’abord
s'attacher a éviter les impacts sur I'environnement, y compris au niveau des choix fondamentaux liés
au projet (nature du projet, localisation, voire opportunité). Cette phase est essentielle et préalable a
toutes les autres actions consistant & minimiser les impacts environnementaux des projets, c’est-a-
dire a réduire au maximum ces impacts et en dernier lieu, si besoin, & compenser les impacts
résiduels aprés évitement et réduction. C’est en ce sens et compte-tenu de cet ordre que I'on parle de
« séquence éviter, réduire, compenser ».

La séquence « éviter, réduire, compenser » les impacts sur I'environnement concerne I'ensemble des
thématiques de I'environnement, et notamment les milieux naturels. Elle s’applique, de maniere
proportionnée aux enjeux, a tous types de plans, programmes et projets (qui seront dénommeés «
projets » dans la suite du texte) dans le cadre des procédures administratives de leur autorisation
(étude d'impact ou étude d’incidences thématiques i.e. loi sur I'eau, Natura 2000, espéces protégees,

).

Dans la conception et la mise en ceuvre de leurs projets, les maitres d’'ouvrage doivent définir les
mesures adaptées pour éviter, réduire et, lorsque c’est nécessaire et possible compenser leurs
impacts négatifs significatifs sur I'environnement. Cette démarche doit conduire a prendre en compte
'environnement le plus en amont possible lors de la conception des projets d’autant plus que
'absence de faisabilité de la compensation peut, dans certains cas mettre, en cause le projet.

8.1.2 Définitions des différents types de mesures

Mesure d’évitement ou de suppression

Une mesure d’évitement est une mesure inhérente au projet, prise en compte dés le stade de la
conception. Elle correspond a la modification, la suppression ou le déplacement d’'une opération pour
en supprimer totalement les incidences. C'est I'étude de différentes alternatives au projet initial, en
comparant les incidences possibles, qui conduit a éviter les incidences d’une solution moins favorable
en matiére d’environnement.
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Mesure de réduction

Une mesure de réduction est mise en ceuvre des lors qu’'un effet négatif ou dommageable ne peut
étre évité totalement lors de la conception de I'opération. Elle vise a atténuer les effets négatifs de
I'opération sur le lieu et au moment ou ils se développent.

Effet résiduel

L’effet résiduel désigne un effet qui subsiste alors que des mesures d'évitement, de réduction ont été
prises.

Mesure de compensation

Une mesure de compensation est envisageable dés lors qu’aucune possibilité d’éviter ou de réduire
les impacts d’'une opération n'a pu étre déterminée. Elle se définit comme ayant pour objet d’apporter
une contrepartie aux conséquences dommageables. Cette étape est réalisée pour remédier aux
impacts résiduels inévitables.

8.2 LES MESURES D’EVITEMENT

8.2.1 Sur le milieu physique

8.2.1.1 Eaux superficielles — aspects quantitatifs

Compte tenu de la nature et de la fonction du projet, il n’est pas possible d’éviter 'imperméabilisation
de grandes surfaces. En effet, le projet prévoit en particulier :
% Un batiment logistique qui crée obligatoirement des surfaces imperméabilisées.
% Des voiries, des quais, des aires de manceuvre et stationnements qui ne peuvent pas étre
réalisés en revétement drainant compte tenu du risque de détérioration lié a leur fonction :
circulation de poids lourds et cisaillement intense lié aux stationnements.

Le projet a toutefois cherché a limiter au maximum les surfaces imperméabilisées en laissant la place
a plus de 25 % d’espaces verts :
Espace Boisée Classé a I'Est ;
% Noues de collecte des eaux pluviales ;
% Bassins de compensation ;
% Espaces verts localisés (giratoire, acces, ...)

8.2.1.2 Eaux souterraines — aspect quantitatif

+ En phase de terrassement

Etant donné que les terrassements du projet ne recoupent pas de nappe phréatique, les sujétions
d’exécution pour les déblais et la réalisation du mur de souténement ne concernent que des
récupérations d'eau en pied ou en arriere de parois (type géotextiles drainants et un réseau de
collecte pour éviter que I'eau ne ruisselle sur le terrain en phase définitive).

Lors des travaux de terrassement, dans le cas d’arrivées d’eaux souterraines et/ou de précipitations,
un drainage gravitaire devra étre mis en place immédiatement. Ceci afin de diriger ces eaux a
I'extérieur du site et d’éviter I'altération des terrains constituant le fond de forme.
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8.2.1.3 Eaux souterraines — aspect qualitatif

= Description du systéme de collecte des eaux usées

La zone desservie par le systeme de collecte correspond aux besoins propres a la plateforme
logistique :

& Eaux des sanitaires des 2 locaux chauffeurs Nord et Sud ;

% Eaux sanitaires / douches de la zone de bureaux Ouest.

Les eaux sont collectées dans un réseau gravitaire séparatif et étanche, puis acheminées dans la
filiere de traitement.

Il N’y a pas de déversements d’eaux usées non domestiques dans le cadre de ce projet.

Le réseau d’eaux usées projeté sur I'opération est présenté sur le plan ci-dessous :
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Figure 63 — plan du réseau d’eaux usees du projet—  source : TECTA
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Compte tenu que le réseau d'eaux usées est un réseau séparatif, le dispositif d’assainissement non
collectif ne recevra aucune charge hydraulique liée aux eaux pluviales.

Celles-ci sont gérées indépendamment par un réseau pluvial spécifique.

Le décret du 10 décembre 1991 définit la quantité de pollution journaliére rejetée par un habitant
comme un équivalent habitant (EH). Un EH représente 0,06 kg/j de DBOS5, ou encore une charge
hydraulique de 150 litres d’eaux usées.

Conformément aux rejets d’eaux usées estimés précédemment dans I'étude, une filiere de traitement
des eaux usées de 500 EH a été retenue. Ceci permet de ne pas surdimensionner la filiere mais de
pouvoir prendre en compte les périodes de pointes.

On obtient pour I'ensemble du site, une charge polluante théorique de 500 EH, soit une charge
hydraulique totale théorique de 75 000 litres par jour d’eaux usées ou 30 kg de DBO5.

Compte tenu que le réseau d'eaux usées est un réseau séparatif, le dispositif d’assainissement non
collectif ne recevra aucun flux ou charge liés aux variations saisonnieres dues a de fortes pluies.
Celles-ci sont gérées indépendamment par un réseau pluvial spécifique.

« Description des modalités de traitement des eaux co llectées

La réglementation en vigueur pour le traitement d’'une telle charge polluante est régie par l'arrété du
21 juillet 2015 relatif aux systémes d'assainissement collectif et aux installations d'assainissement non
collectif.

Le traitement permettra de respecter les objectifs environnementaux et les usages des masses d'eaux
constituant le milieu récepteur.

Ce traitement atteindra, au minimum, pour un volume journalier entrant inférieur ou égal au débit de
référence et hors situations inhabituelles, les rendements ou les concentrations figurant dans le
tableau suivant (cas d’'une charge brute < 120 kg/j de DBO5).

CHARGE BRUTE

de pollution RENDEMENT
poTit CONCENTRATION MINIMUM CONCENTRATION
= organique . L . . e repee
PARAMETRE recue par la maximale a respecter, a atteindre, rédhibitoire,
gstatlijon moyenne journaliére moyenne moyenne journaliére

en kg/j de DBO5S journaliére

DBOS < 120 35 mg (02)/1 60 % 70 mg (02)/1

> 120 25 mg (02)/1 80 % 50 mg (02)/1

DCO < 120 200 mg (02)/1 60 % 400 mg (02)/1

- > 120 125 mg (02)/1 75 % 250 mg (02)/1
MES () < 120 / 50 % 85 mg/l
’ > 120 35 mag/l 90 % 85 mg/Il

Le respect du niveau de rejet pour le parameéetre MES est facultatif dans le jugement de la conformité en
performance.

(*) Les valeurs des différents tableaux se référent aux méthodes normalisées, sur échantillon homogénéisé, non
filtré ni décanté. Toutefois, les analyses effectuées en sortie des installations de lagunage sont effectuées sur
des échantillons filtrés, sauf pour l'analyse des MES. La concentration rédhibitoire des MES dans les échantillons
d'eau non filtrée est alors de 150 mg/l en moyenne journaliére, quelle que soit la CBPO traitée.

Tableau 21 : Performances minimales de traitement attendues p  our les paramétres DBO5, DCO et MES.
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Un rejet en milieu superficiel nécessite la présence d'un cours d'eau a écoulement pérenne si
possible. En I'absence de cours d’eau a proximité du projet, il a été retenu de pouvoir infiltrer les eaux
traitées au sein d’une filiére d'infiltration dimensionnées a cet effet.

L'étude hydrogéologique vis-a-vis de cette filiere d'infiltration est présentée en annexe 14.
Ce principe impose que le rendement en traitement des MES soit au moins de 75 %  au lieu de 50
% comme préconisé dans le tableau de l'arrété ci-dessus (afin de ne pas colmater la filiere
d’infiltration).
La capacité maximale journaliére de traitement du systéme d’assainissement non collectif est :

% charge polluante théorique de 500 EH ;

% charge hydraulique totale théorique de 75 000 litres par jour d’eaux usées ;

% 30 kg de DBOS5 par jour.
Les eaux usées traitées seront infiltrées.

Les boues seront régulierement évacuées de la zone de prétraitement par un vidangeur agréé.

+ Présentation du dispositif de traitement non collec tif

% Généralités

Conformément a l'arrété du 21 juillet 2015 relatif aux systémes d'assainissement collectif et aux
installations d'assainissement non collectif, le systéeme d'assainissement est implanté, concu,
dimensionné, exploité en tenant compte des variations saisonniéres des charges de pollution et
entretenus de maniére a atteindre, hors situations inhabituelles, les performances fixées par I'arrété.
Le systeme d'assainissement est concu et implanté de facon a ce que son fonctionnement et son
entretien minimisent I'émission d'odeurs, le développement de gites a moustiques susceptibles de
transmettre des maladies vectorielles, de bruits ou de vibrations mécaniques susceptibles de
compromettre la santé et la sécurité du voisinage et de constituer une géne pour sa tranquillité.

Les ouvrages du systeme d'assainissement sont congus de maniére a permettre la mise en ceuvre du
dispositif d'auto-surveillance présenté en annexe 15 et issus du Dossier de Demande d'Autorisation
Environnementale Unique du projet au titre de la loi sur I'eau.

Le systéme de collecte est concgu, réalisé, exploité et entretenu, sans entrainer de colt excessif,
conformément aux régles de l'art et de maniéere a :

1° Desservir I'ensemble des zones a raccorder & l'installation d'assainissement non collectif ;

2° Eviter tout rejet direct ou déversement d'eaux usées en temps sec, hors situations inhabituelles

3° Eviter les fuites et les apports d'eaux claires parasites risquant d'occasionner le non-respect des
exigences de I'arrété ou un dysfonctionnement des ouvrages ;

Le systéeme d'assainissement non collectif est dimensionné de fagon a :

1° Traiter la charge brute de pollution organique de I'opération et respecter les performances
minimales de traitement mentionnées au chapitre 2.5.3.1., hors situations inhabituelles ;

2° Traiter I'ensemble des eaux usées recues et respecter les niveaux de rejet, pour un volume
journalier d'eaux usées recues inférieur ou égal au débit de référence.

Avant sa mise en service, le systéme d'assainissement non collectif fera I'objet d'une analyse des
risques de défaillance, de leurs effets ainsi que des mesures prévues pour remédier aux pannes
éventuelles. Cette analyse est transmise au service en charge du contréle et a I'agence de I'eau ou
l'office de I'eau.

Le choix de la filiere de traitement s’est orienté vers une microstation choisie et dimensionnée
pour traiter une charge polluante de 500 EH.
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% La microstation

Le traitement des eaux usées sera réalisé sur le site par une microstation d’épuration autonome d’une
capacité de 500 équivalents — habitants.

La station sera de type « SBR » (Séquentiel Bio Réacteur) : réacteurs fonctionnant en séquences de 3
cycles jour en culture libre.

La station est constituée de 2 cuves enterrées, implantées sous voirie. Une dalle de répartition
reprendra les charges. Le fonctionnement est entierement automatique :

% Cuve 1: prétraitement et stockage tampon et silo a boues : une pompe installée dans
cette cuve rempli le réacteur toutes les 6 heures. Cette cuve de pré-traitement fait office
de régulation.

% Cuve 2: réacteur SBR, il est donc rempli toutes les 6 heures, fonctionnement par
séquences, a la fin du cycle de traitement une pause de 3/4 heures pour décanter les
eaux et ensuite rejet direct via une pompe installée dans ce réacteur. Ensuite une pompe
recycle rapidement les excédents de boues du réacteur pour les envoyer dans la cuve 1.

La régulation est journaliere et automatique selon les quantités d'eau. Les temps de traitement et
temps de décantation sont parfaitement respectés, la gestion des hauteurs de boues se fait dans le
réacteur. Le réacteur ne nécessite pas d’entretien particulier (systeme « autowash »). Il y a un gros
volume de stockage de boues.

Les niveaux d'eau sont repérés via des sondes dans les deux cuves, la station est entierement
automatique, des sondes oxygéne et PH analysent en ligne de facon a optimiser le fonctionnement du
compresseur et les temps de traitement. La télémétrie permet a un technicien usine de surveiller et de
modifier des parameétres si besoin.

Les temps de fonctionnement sont adaptés au flux hydraulique ainsi que la consommation électrique.
Il est prévu un systéme de dégrillage automatique en amont de la cuve (entre 2 et 3 m2 au sol dans un
local fermé extérieur abritant également le poste de pilotage de la station). Ce dégrilleur va séparer les
particules non biodégradables et broyer les matieres. La station ne fonctionnera que mieux et cela
évitera tout risques de disfonctionnement biologique et autres.

Détection des défauts : Tous les organes de l'appareil sont reliés a une détection défaut : pompe
(surconsommation, pas de retour etc...) sondes, compresseur, tableau électrique, automate etc... +
niveaux d’eau anormalement haut ou bas etc...

Avantages :
Régulation journaliére,

Régulation automatique selon les quantités d’eau,

Temps de traitement parfaitement respectés,

Temps de décantation parfaitement respectés,

Gestion des hauteurs de boues dans le réacteur,

Sans entretien particulier a faire sur le réacteur (autowash),
Gros volume de stockage de boues.

EEECEEEE

Particularités :

Les niveaux d’eau sont repérés via des sondes dans les deux cuves,

% La station est entierement automatique,

% Des sondes oxygene et PH analysent en ligne de fagon a optimiser le fonctionnement du
%

%

&{

compresseur et les temps de traitement,
La télémétrie permet a un technicien usine de surveiller et de modifier des paramétres si

besoin,
Les temps de fonctionnement sont adaptés au flux hydraulique ainsi que la consommation
électrique,
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Comme l'ensemble de la filiere est prévu sous voirie, la microstation doit également étre protégée
sous dalle béton de répartition avec regard d'acces pour lI'entretien et vidanges.
Il N’y a pas de nécessité de cléture ici.

Un dispositif de contréle de I'effluent brut sera mis en place a I'entrée de la station. Ces eaux traitées
en sortie de station, seront collectées vers un regard étanche qui permettra d’effectuer des
prélevements pour contr6le de la qualité du traitement, avec mis en place d’'un dispositif de mesure
des débits sortants.

Compte tenu des caractéristiques physico-chimiques des eaux usées (absence de rejets
d’eaux de process), et du systéme de traitement par microstation d'épuration adapté et
dimensionné aux rejets a traiter, aucun impact ne s era lié au rejet de ces eaux.

% Filiere d'infiltration — dispersion des eaux traité es

Le détail des calculs de cette filiere est présenté en annexe 14.

Afin d’'assurer un bon fonctionnement de la filiere et compte tenue de la nature argileuse des sols, la
surface d'infiltration a été estimée a au moins 500 m2.

Cette surface est ici disposée sous le parc de stationnement réservé aux véhicules légers au sud-
ouest du site (voir localisation sur le plan précédent).

Afin d’assurer un meilleur fonctionnement de la filiere d'infiltration, il est prévu 2 filiéres distinctes avec
une alimentation par bachées régulieres.

Le volume des bachées de la pompe devra étre compris entre 1000 et 1500 litres.

Le site d'implantation de la filiere d’assainissement restera accessible a tout engin d’entretien, tel
gu’un camion hydrocureur pour les vidanges.

Les revétements superficiels seront perméables a I'air et a I'eau (feutre terre végétale, sable, ...).

8.2.1.4 Mesures relatives a I'air

Il est rappelé que la contribution additionnelle en polluant généré par le trafic du projet reste
trés localisée et globalement peu significative en termes de dégradation de la qualité de I'air.

Les émissions induites par le trafic routier se trouveront réduites :

- par la mise en circulation de véhicules conformes au code de la route ;

- par la mise en place d'un plan logistique de transport permettant d’optimiser le trafic des poids lourds
- par l'obligation des véhicules en cours de chargement ou de déchargement, d'avoir leur moteur a
l'arrét.

8.2.2 Sur le milieu naturel

Aucune mesure ne permettant d'éviter de fagon compléte un impact pressenti n'a pu étre envisagée
dans le cadre de ce projet. Seules des mesures de réduction d'impact sont proposées par la suite.

8.2.3 Mesures liées aux effets sur la cadre de vie

Il est rappelé que les premiéeres habitations sont implantées a environ 300 m au Sud du site et que
l'autoroute A9 les séparent du projet et que le site n'a pas de voisinage sensible tel que des écoles ou
des hopitaux.
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8.2.3.1 Mesures relatives au bruit

Il est rappelé qu'en considération d’horaires critiques de la circulation des véhicules sur le site du
centre de tri de colis, les attentes réglementaires seront respectées au niveau des habitations les plus
proches du site. Ces attentes seront dépassés au niveau des sites d’activités les plus proches du
projet mais la géne sonore engendré par ce dépassement devrait cependant étre limitée du fait que
ces sites ne constitue pas une zone sensible.

Impact sanitaire

Les valeurs guide de 'OMS (Organisation Mondiale de la Santé) recommandées pour ce type de zone
sont respectées.
La circulation des véhicules sur site va permettre de respecter les valeurs de ce guide.
Les bruits de circulation routiere avec et sans projet n’évoluent quasiment pas avec I'implantation du
projet.
Les dispositions suivantes contribueront a limiter l'impact sonore de I'établissement qui est lié
exclusivement au trafic PL et VL que génerera le site :
% les véhicules seront conformes a la réglementation propre aux bruits émis par les véhicules
automobiles ;
% conformément aux dispositions du Code de la Route, les regles de circulation a l'intérieur de
la zone seront applicables ; la vitesse de circulation sera réduite a I'approche des sites (30
km/h) ;
% il n'y aura pas de siréne autre que celle pour donner I'alarme qui sera implantée a l'intérieur du
batiment ;
% les chariots de manutention seront électriques et présenteront un faible niveau sonore.

8.2.3.2 Vibrations

Le site ne générera pas de vibrations et aucune mesure particuliere n’est donc associée pour les
vibrations.

8.2.3.3 Odeurs

Compte-tenu de la gestion des déchets sur site et de la filiere d'infiltration des eaux issues de la
microstation des eaux usées, il n'y aura pas de nuisances olfactives pour le voisinage.

8.2.3.4 Emissions lumineuses
Les émissions lumineuses sont limitées au strict nécessaire a I'exploitation du site et a la sécurité.
8.2.3.5 Mesures relatives aux déchets

Les principes suivants sont mis en ceuvre sur le site pour garantir le respect de I'environnement et la
protection de la santé publique :

- le mode de stockage des déchets sur le site, avec une durée de stockage limitée, un stockage sur
des aires imperméabilisées, un stockage sur rétention pour les déchets liquides,

- séparation des déchets selon leur nature,

- la prise en compte des incompatibilités entre les produits pour leur stockage,

- acceés au stockage des déchets interdit a toute personne étrangére au site,

- les filieres de gestion des déchets : la gestion des déchets sur le site est établie en respect des
réglementations en vigueur : les déchets sont éliminés auprés de sociétés diment autorisées avec
mise en place d'une procédure de suivi pour les Déchets Dangereux.

+ Organisation
Les déchets seront identifiés et stockés dans des emplacements repérés. Des bacs de collecte sont

mis a la disposition du personnel pour faciliter le tri, et I'exploitant organisera le ramassage vers un
compacteur a déchets.
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+ Recherche de filiere de valorisation ou d’éliminati on des déchets

Les bennes ou compacteurs seront destinés a collecter au niveau de chaque cellule :

- les déchets d’emballages valorisables (papier, carton, plastique, bois...) et déchets banals non
souillés (métaux...) ; cette benne pourra étre cloisonnée de fagcon a permettre le tri a la source, des
déchets.

Les matériaux collectés peuvent alors étre directement envoyés au centre de recyclage par le
collecteur. Si la production d'un déchet est prépondérante (carton, par exemple), une benne
supplémentaire pourra étre ajoutée. Les déchets d’emballage seront valorisés.

- les déchets non valorisables et destinés a I'élimination, par filiere de traitement de type incinération.

Sur le site, la formation du personnel permettra d’orienter correctement les déchets pour permettre au
locataire de remplir ses obligations en termes de trivalorisation des déchets d’emballages.

Déchets dangereux
Les déchets dangereux, éventuels et en petites quantités, seront stockés dans des conditions
adaptées, en rétention et seront éliminés par des filieres autorisées.

& Suivi de I'élimination — BSDD

Les bordereaux de suivi de déchets industriels seront établis conformément a I'Arrété du 29 juillet
2005 pour les déchets relevant des catégories précisées dans cet arrété. Ce bordereau, émis par
I'exploitant, sera complété par le transporteur ou le collecteur puis par I'éliminateur du déchet.

Les déchets classés comme dangereux sont indiqués avec un astérisque dans I'annexe Il : Liste des
déchets du Décret n° 2002-540 du 18 avril 2002 et codifié par le Code de I'Environnement, relatif a la
classification des déchets

Aprés élimination, un exemplaire de ce bordereau reviendra au producteur. Les bordereaux en retour
seront archivés au sein de I'entreprise. Selon l'article 2 du décret du 30 mai 2005, codifié a l'article
R.541-43 du Code de I'Environnement, I'exploitant tiendra a jour un registre chronologique de la
production, de I'expédition, de la réception et du traitement de ces déchets dangereux.

+ Mesures relatives a la santé publique

Les mesures relatives a la santé publique sont reprises dans les paragraphes sur la gestion des eaux,
des émissions atmosphériques, des déchets et des nuisances sonores.

+ Mesures relatives au trafic

Les dispositions permettant de limiter I'impact direct du trafic sont les suivantes :

% le site sera facilement accessible a partir de grands axes routiers évitant ainsi le trafic dans
des zones denses d’habitations ;

% les voies de circulation internes seront largement dimensionnées pour permettre le croisement
et les manceuvres de camions, sans perturber la circulation sur les voies de desserte du projet
et notamment au niveau de la RD192. La création du rond-point participera activement a
fluidiser le trafic pour I'accés au site (cf. étude trafic en annexe 3) ;
les zones de stationnement sont dimensionnées de telle sorte & accueillir 'ensemble des
véhicules nécessaires a I'activité, ainsi il ne sera pas créé de géne sur les voies extérieures ;
un parking destiné aux véhicules lourds, situé a l'entrée du site permettra d’accueillir les
véhicules en attente et ainsi libérer les voies d'accés ;

% des consignes seront établies et communiquées aux chauffeurs. Les voies de circulation
prioritaires permettant de rejoindre les axes autoroutiers ou routiers majeurs y seront
indiquées. Les regles de circulation, de stationnement et de limitation de vitesse seront
rappelées.
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8.3 LES MESURES DE REDUCTION

8.3.1 Sur le milieu physique

8.3.1.1 Eaux superficielles — aspects quantitatifs

Le projet favorise linfiltration des eaux pluviales (afin de réalimenter la nappe) en mettant en ceuvre
des noues en remplacement de canalisations dés que les emprises le permettent (cf. figure 7.3 de
'annexe 11).

Ces noues jouent également le réle de mesures alternatives en favorisant la rétention des eaux
pluviales.

Toutefois, la rétention et l'infiltration apportées par ces noues restent trés insuffisantes pour ne pas
aggraver la situation hydraulique en aval.

En effet, I'étude de perméabilité réalisée spécifiquement sur les terrains du projet a montré une valeur
de perméabilité moyenne de 3,0.10 m/s. Les surfaces de noues représentent environ 1650 m2 ce qui
correspond a un débit d'infiltration de 5 L/s (0,005 m3/s).

De maniére a garantir une protection décennale, un calcul basé sur la méthode des pluies sur une
durée de 24 h (voir annexe 11 pour le détail du calcul et le graphique) conduit a un volume supérieur a
34 000 m3 ce qui est totalement incompatible avec le volume des noues estimé a 125+445=570 ms3.

L'infiltration est donc insuffisante pour assurer la non aggravation de la situation hydraulique a I'aval.
Le projet doit donc mettre en ceuvre des bassins de compensation.

8.3.1.2 Eaux superficielles — aspect qualitatif

+ En phase travaux

Pour limiter les risques de pollution des eaux superficielles en phase travaux, quelques
recommandations non exhaustives sont présentées ci-dessous :

Pour limiter ces risques, quelques recommandations non exhaustives sont proposées ci-dessous :

» Pour circonscrire tout entrainement de matieres en suspension, les travaux se dérouleront
hors des épisodes pluvieux de forte intensité et périodes a risques afin d’éviter tout transport
de pollution jusqu’au milieu naturel. En outre, au cours d'un épisode orageux, on procédera
systématiquement a la mise en place de filtres (balles de paille) le long des axes de drainage
a l'aval des aires de travaux.

e La DDTM du Gard sera averti 15 jours avant la date de début des travaux (avec la précision
de la date de commencement de chaque phase de travaux et de sa durée) et les
coordonnées de tous les participants seront fournis (représentants du maitre d’ouvrage pour
ce chantier, maitre d’ceuvre, etc...)

e Sur le site, I'entretien, le ravitaillement (avec des pompes a arrét automatique), la réparation,
le nettoyage des engins et le stockage de carburants ou de lubrifiants sont interdits a
proximité des fossés (ces opérations seront réalisées sur des aires spécifiques étanches)

» Les engins connaissant une fuite quelconque de leur systéme hydraulique, d’alimentation en
carburant ou de leur systeme de refroidissement devront immédiatement cesser d'intervenir et
étre remorqués pour réparation, hors des abords des cours d'eau.

* Pour réduire tout risque de pollution des eaux, un systéme de récupération des eaux de
ruissellement des zones de chantier sera mis en place pendant les travaux. Ces eaux seront
alors décantées et traitées avant rejet ou évacuées dans un lieu approprié dans le cas ou
elles contiennent des produits spécifiques qui nécessitent un traitement spécial.

« De méme, les aires de chantiers et de stockage des matériaux seront éloignées des axes
d’écoulement préférentiel des eaux de ruissellement et loin des exutoires. Les éventuelles
aires de stockage de produits polluants seront étanches.
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e Les huiles usées de vidange seront récupérées, stockées dans des réservoirs étanches et
évacuées pour étre retraitées dans un lieu approprié et conforme a la réglementation en
vigueur.

e Les déchets et résidus (peinture, solvants...) liés aux travaux devront étre récupérés par un
systeme performant afin d’éviter toutes pollutions des eaux.

» Afin de limiter les risques de pollution, I'entreprise de travaux devra mettre en place des
dispositifs efficaces pour palier a d’éventuelles pollutions ponctuelles (barrages de surface,
boudins anti-hydrocarbures...) et a la pollution chronique due au chantier.

e Les itinéraires des engins de chantier seront organisés de facon a limiter les risques
d’accidents en zone sensible.

» Concernant la mise en ceuvre des ouvrages de génie civil, toute opération de coulage devra
faire I'objet d’'une attention particuliére : la pollution par des fleurs de béton sera réduite grace
a une bonne organisation du chantier lors du banchage et a I'exécution hors épisode pluvieux.
Ces travaux seront réalisés hors d’eau.

» Dans le cas de fabrication du béton désactivé, les avaloirs des eaux de lavage des surfaces
couvertes seront équipés de géotextiles afin de filtrer les particules et d’éviter I'évacuation des
eaux polluées dans le milieu naturel et l'altération des réseaux. La modification des
écoulements d’'eau sera contr6lée en période de travaux de facon a ne pas entrainer de
perturbation majeure sur le milieu (érosion ou débordement).

» Laremise en état du site consistera a évacuer les matériaux et déchets de toutes sortes (dans
un lieu approprié et conforme a la réglementation en vigueur) dont ceux susceptibles de nuire
a la qualité paysageére du site ou de créer ultérieurement une pollution physique ou chimique
du milieu naturel.

 La mise en place de bassins de stockage pour les eaux pluviales pendant le chantier sera
accompagnée de la mise en place de réseaux temporaires des le début de chantier
permettant de diriger les eaux de ruissellement vers les bassins.

 En cas de pollution accidentelle, les services responsables de la Police de I'Eau seront
informés immédiatement.

e Aprés réception des travaux et dans un délai de 1 mois, le pétitionnaire adressera, au
secrétariat de la DDTM du Gard, les plans officiels et définitifs de récolement des travaux,
avec leurs caractéristiques.

» Les prescriptions particulieres a respecter en phase chantier pour réduire la pollution des
eaux superficielles et souterraines seront reprises dans le Cahier des Charges des
Entreprises Adjudicataires des Travaux.

Ainsi, les clauses de propreté, les engagements du maitre d'ouvrage et le suivi permanent de la
gualité environnementale du chantier sont des mesures qui tendront a réduire ce risque d'incidence.

+ Pollution accidentelle

Considérant le faible niveau de risque liée a un déversement ponctuel de polluants suite a un
accident, une vanne ou un clapet de confinement  sera mis en place sur les ajutages des bassins de
compensation avant le rejet au milieu naturel de maniére a confiner la pollution dans les bassins et
ainsi protéger le milieu récepteur.

Conformément aux recommandations du SDIS, il est prévu un bassin étanche pour le confinement du
volume des eaux d’extinction incendie du batiment. Cette étanchéité sera assurée par un fond en
argile ou une géomembrane imperméable.

Ce volume de confinement est calculé selon le document technique D9 et D9a et représente un
volume étanche de 1970 m2 (bassin 1.1). Le détail du calcul est présenté en annexe 12.
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8.3.2 Sur le milieu naturel

B Mesure R1 : Défavorabilisation écologique et adapta _ tion du calendrier des travaux a la
phénologie des especes

Espéce(s) concernée(s) : invertébrés, reptiles, amp  hibiens, oiseaux, chiroptéres.

Cette mesure a pour objectif d'éviter (ou du moins réduire la probabilité) le risque de
destruction d’individus en période de reproduction et/ou d’hivernage et de limiter les effets du
dérangement.

Elle comprend deux actions complémentaires  qui sont :

- laréduction de l'attrait de la zone d’emprise  pour la faune en amont des travaux ;
- et l'adaptation du calendrier des travaux  afin qu’ils génerent le moins d'impact possible.

Concernant les reptiles et amphibiens _, les deux périodes les plus sensibles sont la période de
reproduction et de ponte (globalement de mars a juillet) et la période d’hivernage (environ de mi-
novembre a fin février). La période d’hivernage est en effet associée a une phase de léthargie ou les
individus sont particulierement vulnérables du fait de leurs faibles performances locomotrices.

Ainsi, afin de réduire les impacts sur les individus qui gitent au sein de la zone d’emprise et qui y
passent 'ensemble de leur cycle biologique (gites de reproduction et d’hivernage), il conviendra de
rendre écologiguement défavorable la zone d’emprise avant le début des travaux . Cette
opération consiste a retirer les gites avérés et potentiels (blocs rocheux, pierres, souches, débris, etc.)
les plus grossiers, de la zone de travaux et ses abords, afin que les amphibiens et reptiles ne puissent
pas sy refugier lors des dérangements provoqués par les travaux, et qu’ils ne soient détruits par la
suite. Les individus présents dans ces gites pourront alors se réfugier vers des gites périphériques en
dehors de la zone d’emprise des travaux.

Cette opération sera réalisée par un expert batrach  ologue/herpétologue et nécessitera 1 a 2
journées de terrain. A noter que le retrait des blocs rocheux devra étre assuré par une entreprise
disposant d’'une pelle mécanique et d’'un camion benne. L'écologue assistera simplement a I'opération
et s’assurera qu’aucun individu n’est présent sous les gites.

Les travaux de défrichement/décapement pourront avoir lieu juste apres [I'opération de
défavorabilisation écologique.

Concernant les oiseaux , la sensibilité au dérangement est plus importante en période de nidification
qgue lors des autres périodes du cycle biologique (migration, hivernage, etc.). De fagcon générale
également, cette période de nidification s’étend du mois de mars pour les espéces les plus
précoces au mois de juillet pour les espéces les plus tardives, aussi préconisons-nous de ne pas
démarrer les travaux a cette époque de l'année, ce qui entrainerait une possible destruction de
nichées (ceufs ou juvéniles non volants) d'espéces a enjeux (essentiellement des espéeces a enjeu
faible) et un dérangement notable sur les especes en cours de reproduction.

En conclusion, afin de supprimer/limiter les mortalités et les dérangements de la faune
(essentiellement  oiseaux et reptiles, mais aussi mammiféres) les travaux de
débroussaillage/déboisements et les premiers modelages/nivelages de terrain devront avoir lieu
d’aolt a octobre (avec une possibilité de déborder sur novembre si les températures sont douces).
Cette période permet en effet d’éviter la période de nidification des oiseaux (de la recherche d'un site
favorable a I'élevage des petits, soit de mars a juillet inclus) et d’éviter quasiment toute la période
d’hivernage et de reproduction des reptiles et des chiroptéres (novembre a mars inclus pour
I'hivernage, avril a aout inclus pour la reproduction).

Une fois débutés en dehors de cette période ( cf. tableau ci-dessous), les travaux de
préparation du terrain peuvent étre continués méme durant la période de reproduction.  En effet,
les oiseaux, de retour de leurs quartiers d’hivernage africains ou sédentaires, ne s’installeront pas
dans le secteur du chantier, du fait des perturbations engendrées, et aucune destruction directe
d’individus ne sera a craindre.

Une fois les travaux démarrés, aucune interruption ne doit avoir lieu sous risque d'un retour des
especes les plus pionniéres au sein de la zone d’emprise.
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Concernant les chiroptéres anthropophiles _, un bati favorable (au sud de la zone d’emprise) devra
étre détruit.

Le batiment présent au sud de la zone d'étude accueille potentiellement une colonie de chauves-
souris (la Pipistrelle de Kuhl étant I'espéece la plus probable) en période de reproduction et d’estivage
(début mai a fin octobre). Cependant, il n'est pas impossible que des individus et d’autres espéces
hivernent dans les fentes de la toiture ou a I'intérieur du béati, a I'instar de la Barbastelle d’Europe, peu
frileuse.

Bien qu’aucun individu n'y ait été observé, il convient de respecter une période d'intervention
adéquate et surtout une vérification de I'absence de chauves-souris avant d estruction du bati (1
journée). Ainsi, la période automnale - saison ou les individus ont emmagasiné un maximum
d’énergie et les juvéniles se sont émancipés et dispersés, sera la période de moindre sensibilité
pour intervenir .

Un expert chiroptérologue devra accompagner la phase préliminaire a la destruction du bati : une
visite a l'intérieur du bati est obligatoire afin d’explorer tous les microhabitats ou peuvent loger des
chauves-souris anthropohiles (conduit de cheminée, faux-plafond, fissures au mur, cave, grenier,
etc.). La suite des interventions dépend des éléments ci-dessous :
- En cas d’absence d'individus :
0 Le bati pourra étre détruit la méme journée que cette visite.
0 Sila destruction ne peut avoir lieu le méme jour, I'ensemble des entrées au bati devra étre
obstrué pour éviter l'installation d’'individus la nuit suivante.
- En cas de présence ou de suspicion de présence de chiroptéres dans le bati, des systemes dits
anti-retour devront étre installés et laissés une semaine minimum.
0 Aprés cette période, un second contrdle du bati par un expert chiroptérologue sera
effectué afin de vérifier I'absence d'individus en gite.
0 Le jour méme de cette seconde vérification, le bati devra étre détruit. Sinon, I'ensemble
des entrées au bati devra étre obstrué pour éviter I'installation d’individus la nuit suivante.

Ce calendrier peut étre résumé dans le tableau ci-a  prés:

Retrait des gites a reptiles

Destruction du béti favorable
aux chiroptéres
anthropophiles apreés visite de
contrdle et pose de systemes
anti-retour

Destruction de 5 arbres -gites
potentiels aux chiroptéres
arboricoles aprés pose de
systemes anti-retour

Démarrage des travaux
(défrichement,  terrassement
...) hors tas de bois et fourrés

Poursuite des travaux

Période de moindre sensibilité
B Période de sensibilité

Effets attendus :

Cette mesure permettra de réduire les risques de destruction d’individus pendant la phase de travaux
en évitant que ces travaux n'interviennent en période de sensibilité élevée pour les chiroptéres.

Le choix de cette période d'intervention permettra également aux especes de reptiles une meilleure
réponse a l'altération ou la destruction de leur gite et/ou zones d’'alimentation et de transit. En effet,
l'impact sur les populations locales serait sans aucun doute bien plus important si les travaux sont
conduits durant le printemps (destruction d’individus et d’habitat durant la période de reproduction) ou
encore en hiver (destruction d’individus de toute classe d’age confondue en hivernage, dont la fuite
n’est peu ou pas envisageable compte tenu des besoins thermiques des individus). Notons toutefois
que la période ici proposée n’exclut pas la destruction potentielle d’individus juvéniles se dispersant.
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= Mesure R2 : Respect des emprises du projet

Espéces concernées : tous compartiments biologiques

Afin d’éviter d'impacter les espaces naturels situes en dehors de I'emprise stricte du projet, le plan de
chantier et le cahier des charges destinés aux prestataires devront clairement identifier les zones de
travaux autorisées et les zones sensibles. Sur site, des panneaux d'indication viendront compléter
I'information du personnel chargé du chantier.

L'objectif est d'éviter des dégradations/destructions supplémentaires liées a des emprises
temporaires. Pour ce faire les routes et chemins existants seront utilisés et aucune piste de chantier
ne sera installée en dehors de I'emprise finale du centre de tri (emprise en phase d’exploitation). Il en
sera de méme pour l'installation des bases chantier, des zones de stockages, des parking temporaires
etc.

Les emprises chantier seront délimitées rigoureusement avant le début des travaux (coordonnateur
environnement/maitre d’ceuvre) et matérialisées (piquetage, rubalise, cordes avec rubalise, marques
colorées...). Les engins, le matériel et les ouvriers devront s’y cantonner. Un audit est prévu dans le
cadre de I'encadrement écologique du chantier.

= Mesure R3 — Réalisation des débroussaillages/débois ements et des premiers
modelages/nivelages de terrain de maniére a facilit er la fuite de la faune terrestre
(limitation des mortalités)

Le principe de la mesure est de rabattre la faune terrestre vers des habitats de repli (tout en essayant
de lui faire faire le plus petit déplacement possible). Ainsi, dans le cas du centre de tri de Fournés, les
travaux de débroussaillages/déboisements et de modelages/nivelages de terrain devront commencer
a l'est (le long du péage de I'A9), puis progresser vers I'ouest (présence d’habitats similaires a ceux
présents sur la zone d’étude).

B Mesure R4 : Abattage « de moindre impact » d’arbres  -gites potentiels

Espéces concernées : mammiferes arboricoles

Chaque fois qu'un arbre susceptible d’'accueillir de s chiropteres devra étre abattu, un audit
aura lieu par un chiroptérologue afin d'avérerlap  résence ou non de chauves-souris.

Cette mesure pourra étre menée parallelement a la mesure R3: défavorabilisation de la zone
d’emprise

Nota : Il convient de préciser que I'occupation, en tant que gite par des chiroptéres, des vieux arbres
n'a pas été avérée, mais a été jugée potentielle. En effet, il est souvent difficile de confirmer
I'occupation d’arbres-gites potentiels pour des raisons d’accessibilité et de visibilité ainsi par rapport a
des modes d’occupation et d’activité aléatoires des chiroptéres.
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Pour les chiroptéres arboricoles, les périodes les plus sensibles, pendant lesquelles ces espéces
peuvent étre présentes en gite arboricole, sont celles de I'hibernation (mi-novembre a fin février) et de
la mise bas et émancipation des jeunes (début mai a fin aodt). Les travaux débuteront lors de la
période qui portera le moins préjudice aux chiroptéres tout en prenant également en compte les
enjeux relatifs aux autres compartiments biologiques : a partir d’aodt.

La mesure suivante permet de réduire le risque de destruction d’individus pour des travaux en toute
période de I'année (hors hiver).

Les arbres concernés par la mesure feront I'objet d'un audit par un chiroptérologue avant leur
abattage, afin d’avérer I'absence ou la présence de chauves-souris lorsque cela est réalisable (accés
en nacelle, contrble avec un endoscope si nécessaire). De plus, I'ensemble des cavités
potentiellement favorables sera équipé de dispositifs empéchant les chiropteres d'y accéder, tout en
laissant aux éventuels individus en gite de sortir (systéme « anti-retour »).

Chaussette en tissu {agrafée sur |'arbre)

——— Entrée Impossible

Sortie possible

Figure 64 : Principe d'un systéeme « anti-retour » su  r une cavité arboricole

En cas de non détection de chiropteres, I'abattage devra avoir lieu en fin de journée (afin de
permettre une « évacuation éventuelle » du gite dans de meilleures conditions pour les animaux).

Si la présence de chiroptéeres est avérée dans I'arb  re, des dispositifs anti-retours seront mis en
place la nuit suivante. Ensuite, 'abattage devra respecter les conditions suivantes :

Deux méthodes proches peuvent étre mises en ceuvre dans le cadre de cette mesure. Le choix devra
se faire en fonction des contraintes techniques inhérentes a la zone de travaux.

Méthode 1 : Elle consiste a saisir I'arbre avec un grappin hydraulique, puis a le trongonner a la base
sans I'ébrancher. Ensuite, I'arbre sera déposé délicatement sur le sol a I'aide du grappin et laissé in-
situ jusqu’au lendemain, ce qui permet aux chiroptéres de s’échapper.

Méthode 2 : Elle consiste en un « démontage » de 'arbre (trongon par trongon, de haut en bas), sans
I'ébrancher. Chaque trongon devant étre posé délicatement au sol a I'aide d'un grappin hydraulique,
ou tout autre systéeme de cablage ou de bras mécanique, et laissé in-situ jusqu’'au lendemain, ce qui
permet aux chiroptéres (en cas de présence non détectée) de s'échapper.

Les arbres devant faire I'objet de cette mesure seront marqués par un écologue mandaté, qui
assistera également a ces opérations.

Cette mesure permettra de limiter significativement le risque de destruction d’'individus pour toutes les
espéces de chiropteres arboricoles. Elle nécessitera la présence d'un expert pendant une journée.

B Mesure R5 : Limitation et adaptation de I'éclairage — évitement de l'effarouchement de
certaines especes de chauves-souris

Il est important de minimiser la perturbation de leur déplacement, les éclairages artificiels faisant partie
de ces perturbateurs.

La plupart des chauves-souris est lucifuge, particulierement les rhinolophes. Les insectes (micro-
Iépidoptéres majoritairement, source principale d’alimentation des chiroptéres) attirés par les lumiéres
s’y concentrent, ce qui provoque localement une perte de disponibilité alimentaire pour les espéces
lucifuges (espéces généralement les plus rares et les plus sensibles), dont les zones éclairées
constituent donc des barriéres inaccessibles. En effet, malgré le maintien des corridors, une zone
éclairée sera délaissée par ces especes (phénomene de barriére).
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Cette pollution lumineuse perturbe les déplacements des especes sensibles et peut conduire a
'abandon de zones de chasse des espéces concernées.

En outre, I'éclairage attirant les insectes, les espéces non lucifuges telles que les pipistrelles et les
sérotines seront a leur tour attirées lors de leur activité de chasse. La proximité de la RN100 d'une
part et de la D19 d’autre part engendre le risque p  our ces especes de se faire alors percuter par
les véhicules .

Pour des raisons de sécurité, un éclairage permanent est prévu sur le site et uiq fonctionnera 24h/24
et 7j/7.

Afin de minimiser son impact, les conditions suivantes sont respectées :

- minuteur ou systeme de déclenchement automatique (systéme plus écologique mais aussi
plus économe et dissuasif (sécurité)) ;

- éclairage au sodium a basse pression ;

- siles LEDs sont envisagées, attention a la puissance et la longueur d’onde (certaines attirent
les insectes fortement). La couleur orangée doit étre privilégiée (590 nm) ;

- orientation des réflecteurs vers le sol, en aucun cas vers le haut ;

- l'abat-jour doit étre total ; le verre protecteur plat et non éblouissant (des exemples de
matériels adaptés sont cités dans les documentations de I'Association Nationale pour la
Protection du Ciel Nocturne (ANPCN)) ;

- moins de 5 % de I'émission lumineuse doit se trouver au-dessus de I'horizontale (voir
schémas ci-apres) ;

Le plus efficace. Dirige la lumiéra

vers le bas et sur les cités, 14 ol

c'est nécessaire, réduit

Péblouissement ; éclairage plus

uniforme réduit I’envahissement

de la lumiére sur les propriétés
voisines, aide a préserver le ciel nocturne.

Mauvais

[',_ = gaspille I"énergie vers le clel,
* provogue |'éblouissement,

|
i = intrusion sur le voisinage.
| Il

Trés mauvais

* n*éclaire pas grand-chose a part
le ventre des oiseaux!

* plus de 50 % de la lumiére
éclaire inutilement le ciel.

Représentation des différentes maniéeres d’éclairer
Source : ANPCN, 2003

Cette mesure sera également favorable a I'ensemble de la faune du secteur. En effet, la pollution
lumineuse entraine une modification du rythme circadéen de la faune (entomofaune, avifaune,
mammiferes).

Une fois le centre construit et les espaces verts aménagés, cette mesure profitera aux chiroptéres se
déplacant en lisiere tels que le Grand Rhinolophe ou le Grand/Petit Murin, et les pipistrelles. Elle
limitera également la concentration des insectes sur des points lumineux, permettant I'accessibilité
aux ressources alimentaires tant aux espéeces opportunistes (pipistrelles) qu’aux espéces lucifuges
(rhinolophes, murins).
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B Mesure R6 : Mise en place de bassins de rétention a _daptés a la faune sauvage

Cette mesure vise a éviter les pieges que sont les bassins de décantation pour la faune sauvage
(mammiféres, reptiles, amphibiens, insectes, et méme oiseaux...).

En effet, les aménageurs prévoient souvent des bassins de décantation étanches en géo membranes
lors de la mise en place de voiries. Or, ces bassins sont de véritables pieges pour les animaux qui
sont attirés par l'eau résiduelle du fond des bassins et qui ne peuvent plus ressortir (pente raide et
glissante), ils meurent alors d'épuisement ou de noyade.

Il est impératif d'utiliser un matériel d'étanchéité appelé Bentomat, c'est un Géosynthétique étanche
présentant un grand intérét pour l'intégration paysagére et écologique de I'équipement. La couche
supérieure sera recouverte de terre afin de créer un plan d'eau naturel qui se végétalisera tres vite.
Les bassins seront munis d’échappatoires pour la faune prise au piége accidentellement. Pour cela,
les recommandations de la plaquette "Neutraliser les piéges mortels pour la faune sauvage"
disponible a cette adresse : lepicvert.org/download_data_files/wFNyrwfpbDIa7rND5P6qCQ seront
scrupuleusement suivies.

2 A L
=> Echappatolre mis au point par le Consell 5%
géndral et les Jarding de Ia solidarite. @@ N0

Exemple d’échappatoire évitant de piéger la petite faune
(source : « Neutraliser les pieges mortels pour la faune sauvage »)

B Mesure R7 : Adaptation de la cléture pour la faune

L'utilisation de poteaux creux qui peuvent constituer des piéges mortels pour les micromammiféres,
chiroptéeres, reptiles et oiseaux sera évitée. En effet, des quantités d'especes cavernicoles qui
cherchent des cavités pour nicher ou se reposer, pénétrent dans le poteau creux par le sommet et
descendent dedans. Ne pouvant en ressortir, elles sont condamnées a mourir de faim, de soif et
d’épuisement. Des expertises ont montré qu’'un poteau sur deux non bouché contient des cadavres.
Plusieurs espéces ont été trouvées dans ces poteaux : chouettes, pics, mésanges, sittelles,
étourneaux, colonies de chauves-souris, loirs et méme des serpents et des lézards. Afin d’y remédier
et de neutraliser ces pieges mortels pour la faune sauvage, plusieurs obturateurs peuvent étre mis au
point :

- des bouchons en plastique ont été testés. lls se sont révélés peu fiables et facilement
arrachés ;

- des bouchons en métal galvanisé ont également été testés. Ce type de bouchon est plus
résistant que les bouchons en plastique mais il s’enleve du poteau suite a la dilatation du
métal sous I'effet du chaud et du froid ;

- finalement, un couvercle métallique a été mis au point et semble étre satisfaisant (NOBLET,
2010).

Réf BV/ ARGAN / 7185236-1 Révision n°01
Etude d'impact - création d'un centre de tri & Fournés (30) Pages : 239/316



ARGAN
Etude d'impact

Les différents poteaux
téléphoniques

A, Poteau bois avec chapeau en
plastique,

B. Poteau meétal creux non bou-
ché avec chouette prisonniara,
C, Poteau métal creux avec bou-
chaon plastique noir,

DL Poteau métal creux avec bou-
chon en métal galvanisé.

E. Poteau métal creux bouché a la
fabrication.

Présentation des différents types de bouchons pour obstruer des poteaux creux
(Source : NOBLET, 2010)

Le maitre d’ouvrage s’engage a installer des obtura  teurs sur tous les poteaux creux installés
sur le site. lls feront I'objet d'une vérification au bout de 2 ans pour évaluer leur
maintien/résistance.

Résultats attendus :
Cette mesure aura pour objectif que la cléture ne devienne pas un piege mortel pour I'ensemble de la
faune.

B Mesure R8 — Lutte contre les especes végétales exot iques envahissantes et gestion
écologique des espaces verts

Quelques mesures relativement simples permettent de limiter le développement et/ou la dispersion
d’espéces végétales exotiques envahissantes :

(1) Nettoyage des engins de chantier avant leur premiere intervention sur site (roues, bas de
caisse), puis lors de leur sortie (au moment de la fin des travaux) ;

(2) Avant le début des débroussaillages/déboisements: repérage des stations d'espéeces
exotiqgues envahissantes (mission a confier au coordonnateur environnement), puis
suppression de celles-ci lors des travaux (dévégétalisations et premier décapage). Les
déchets verts et terrains de couverture contaminés seront mis a part et traités pour éviter une
dissémination ;

(3) Non importation de remblais ou de terre végétale (réutilisation de la terre présente sur place),
ou si besoin d’importation, vérification de I'origine et de la qualité des matériaux (absence
d’espéces végétales exotiques envahissantes notamment) ;

(4) Choix d’espéces végétales locales et adaptées (naturellement présentes dans les environs)
pour les revégétalisations (validation par un écologue botaniste des palettes végétales
proposées par le paysagiste).

Les espaces verts sont sujets a une colonisation potentielle par la faune locale. lls feront donc I'objet
d’'une gestion différenciée. A I'échelle du projet, les espaces sont gérés de maniere extensive, sans
produits phytosanitaires.

La gestion des espaces sera effectué hors période favorable a la faune et la flore (donc avant mars ou
apres la fin septembre). Les fauches devront avoir lieu le plus tardivement possible en privilégiant la
pleine expression des cortéges floristiques, soit apres juillet.

Réf BV/ ARGAN / 7185236-1 Révision n°01
Etude d'impact - création d'un centre de tri & Fournés (30) Pages : 240/316



ARGAN
Etude d'impact

B Mesure R9 — Limitation des pollutions accidentelles et diffuses

Huiles, graisses, hydrocarbures...les bases chantier/vie seront installées au niveau de zones non
inondables ou non inondables facilement,

- les zones de stockage des lubrifiants et hydrocarbures seront étanches et confinées (plate-
forme étanche avec rebord ou container permettant de recueillir un volume équivalent a celui
stockeé),

- les véhicules et engins de chantier devront justifier d'un contréle technique récent et étre bien
entretenus (étanchéité des réservoirs et circuits de carburants, lubrifiants et fluides
hydrauliques),

- Les vidanges, nettoyages, entretiens et ravitaillements des engins seront réalisés sur des
emplacements spécialement aménagés a cet effet et imperméabilisés, a I'écart de la zone de
travaux. Les eaux de ruissellement seront recueillies puis traitées. Les produits de vidanges
seront recueillis/évacués en flts fermés vers des décharges agréées.

-> Interdiction de tout entretien ou réparation mécanique en dehors des aires spécifiquement dédiées.

- la mise en place de bassins décanteurs-déshuileurs sera effectuée si nécessaire.

- les substances non naturelles ne seront pas rejetées dans le milieu naturel et seront retraitées
par des filieres appropriées. Les terres souillées seront aussi évacuées/retraitées.

- gardiennage du parc d'engins et des stockages éventuels de carburants et de lubrifiants.

Eaux sanitaires

Les aires de chantier ne seront probablement pas reliées au réseau de collecte des eaux usées, elles
devront donc étre équipées de sanitaires (douches, WC) autonomes munies de cuves de stockage
des effluents. Ces cuves seront régulierement vidangées.

Déchets de chantier
Les entreprises attributaires des travaux sont responsables du tri et de I'évacuation des déchets et
emballages générés par le chantier. Les entreprises devront notamment s’engager a :
- organiser la collecte et le tri des déchets et emballages, en fonction de leur nature et de leur
toxicité;
- conditionner hermétiquement leurs déchets pour éviter leur envol lors de leur transport ;
- définir une aire provisoire de stockage quotidien des déchets générés par le chantier en vue
de faciliter leur enlévement ultérieur selon les filieres appropriées ;
- prendre les dispositions nécessaires contre I'envol des déchets et emballages sur le chantier.

B Mesure R10 - Définition d’'un plan d’intervention en cas de pollution accidentelle des
milieux

Un plan d'intervention sera défini pour intervenir en cas de pollution accidentelle et stipulera :

- les modalités de récupération et d'évacuation des substances polluantes ainsi que le matériel
nécessaire (I'entreprise mandataire du marché devra avoir les moyens de circonscrire
rapidement la pollution générée),

- le plan des accés permettant d'intervenir rapidement,

- la liste des personnes et organismes a prévenir en priorité (maitre d'ouvrage, DREAL,
DDTM...),

- les données descriptives de l'accident (localisation, véhicules éventuellement impliqués,

nature des matiéres concernées...).

Ce plan, proposé par I'entreprise, devra étre validé par le maitre d'ouvrage et le coordonnateur
environnement (il pourra étre ajusté si nécessaire).
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8.3.3 Mesures relatives aux effets sur les sites et paysages

Des principes d’aménagement ont été mis en place afin de permettre l'intégration paysagere du
batiment, en cohérence avec les aménagements de la zone IIAUac du zonage du Plan Local
d’Urbanisme de la commune de Fournés (30) :

>

>

>

Les plantations de hautes tiges existantes doivent étre maintenues ou remplacées par des
plantations équivalentes

Les aires de stationnement devront étre plantées a raison d'un arbre de haute tige au moins
par 4 places de stationnement VL

Les espaces libres en dehors des aires de stationnement doivent étre plantés a raison d'un
arbre de haute tige par 100 m2

Les plantations de résineux sont interdites a I'exception des cédres, des pins parasols et des
cypres

Les aménagements réalisés pour la récupération et le stockage des eaux pluviales devront
étre plantés et intégrés dans le paysage environnant

Au minimum 20% de la surface du terrain devra étre laissée en herbe ou non imperméabilisée

Une notice paysagére a été réalisée par le bureau d'étude paysagiste « Dauchez — Payet » en date
d’'octobre 2018. Les informations suivantes en sont issues.

8.3.3.1 Parti pris paysager

L'aménagement paysager de la parcelle est congu comme un décor vivant, qui répond a des enjeux
écologiques d'une part et des enjeux de qualité esthétique et d'intégration paysagéere d'autre part. Il
s'agit de trouver un équilibre entre conception écologique et conception graphique, chacune étant une
source d’inspiration pour I'autre.

Le projet paysager s'inscrit pleinement dans le contexte écologique et paysager du site, contexte qui a
guidé la conception tant pour la définition des structures paysagéres que pour le choix de la palette
végétale. Ainsi, les structures suivantes composent 'aménagement paysager :

9
9
9
9

Rideau multi strates

Arbres fruitiers et massifs aromatiques
Garrigue arbustive

Cortége des noues et bassins

Prairie séche

La définition de la palette végétale s'est essentiellement portée sur les critéres suivants :

- Recours privilégié a des essences indigénes, présentant de meilleures capacités d’adaptation,
et renforgant les milieux naturels existants
- Choix d'espéces végétales attractives pour la faune locale, afin de renforcer les capacités
d’accueil de la biodiversité (refuge, nourriture et reproduction)
- Sélection de végétaux emblématiques des plaines des garrigues du Gard
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8.3.3.2 Structures paysageres

<+ Rideau multi strates

Un rideau multi strates d'une strate arbustive ponctuée d'arbres de grand développement, est
implanté le long de la limite Ouest sur le talus (de pente 2/1). Ce rideau a une double fonction : écran
visuel et renforcement des zones d'alimentation de la Pie-grieche.

Strate arbustive
- Disposition aléatoire : environ 1 arbuste tous les 4 m?
- Aucune plantation a moins d’'un meétre des clétures afin de laisser suffisamment d’espace pour
le développement des arbustes
- Conditionnement : touffe 60/80 racines nues
- 3 especes en proportions égales

£ ¢ Ay NN ~ SRR A
Cornus sanguinea Phyllirea angustifolia Tistacia terebinthus
Cornouiller sanguin Filaire a feuilles étroites Pistachier térébinthe

Strate arborée

- Disposition aléatoire : environ 1 arbre tous les 20 m?, espacement moyen entre les arbres de
8,5m

Aucune plantation a moins d’'un meétre des cl6tures afin de laisser suffisamment d’espace pour
le développement des arbres

Conditionnement : tige 12/14 racines nues

4 espéces en proportions différentes : 30% Quercus ilex, 30% Quercus pubescens, 20%
Sorbus aria, 20% Sorbus domestica

N2 2\

Quercus ilex Quercus pubescens Sorbus aria Sorbus domestica

Chéne vert Chéne pubescent Alisier blanc Sorbier domestique
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<+ Arbres fruitiers et massifs aromatigues

A proximité du parking VL, des massifs de plantes aromatiques accompagnent I'un des cheminements
piétons. Des arbres fruitiers sont ajoutés pour accorder une pause sucrée a ceux qui le souhaitent.
Strate arborée

- Disposition : cf. plan paysager

- Conditionnement : tige 12/14 racines nues

- 3 especes en proportions égales

3

meniaca

i it s
Prunus ar Prunus persica

Pruus dulcis
Amandier Abricotier Pécher

Massifs aromatiques
- Disposition : cf. plan paysager, 4 plants par m?
- Conditionnement : conteneur 2L
- 5 especes en proportions égales

Santolina chmaecyparissus
Santoline petit Cyprées

Euphorbia myrsinites
Euphorbe de Corse

23 ; G TN
i ' p 4 4 .
Lavandula angustifolia Coronilla glauca
Lavande vraie Coronille glaugue
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<+ Garrigue arbustive

Autour du poste de garde, des arbustes sont plantés en mélange afin de se rapprocher d’'une garrigue
arbustive.

Strate arbustive

Disposition aléatoire : environ 1 arbuste tous les 2 m?

Aucune plantation a moins d'un metre des bordures afin de laisser suffisamment d’espace
pour le développement des arbustes

Conditionnement : touffe 60/80 racines nues

4 especes en proportions égales

9
9
9
9

; 7 TP g A S . B
o o e : v 4 » ik ./ - % P X
Myrtus communis Punica granatum Arbutus unedo Pistacia lentiscus
Myrte commun Grenadier Arbousier Pistacher lentisque

<% Cortége des bassins et noues

Afin d’agrémenter les bassins de gestion des eaux pluviales et amorcer une végétalisation spontanée,
des plantations sont réalisées aux différents niveaux : replat, berges (pente 3/1) et fond. Sur les
replats, berges et en partie au fond, les arbres et arbustes sont agencés de maniére a créer un effet
de polarité avec des zones denses et moins denses en sujets arborés. Les noues sont quant a elles
plantées d'arbres répartis de part et d’autre ou au sein méme des noues selon le profil retenu.

Des especes herbacées hygrophiles viennent occuper le fond des noues et bassins. Elles peuvent
avoir pour propriété de participer a la dépollution des eaux pluviales grace aux interactions chimiques
qui ont lieu entre les racines et les micro-organismes du sol.

Strate arborée
- Disposition : cf. plan paysager

- Conditionnement : tige 12/14 racines nues
-> 6 especes

Pinus pinea Celtis australis Acer monspessulanum

Pin parasol Micocoulier de Provence Erable de Montpellier
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Poplu alba Populus nigra Salix alba
Peuplier blanc Peuplier noir Saule blanc

Strate arbustive
- Disposition : cf. plan paysager
- Conditionnement : touffe 60/80 racines nues
-> 1 espece

Salix eleagnos
Saule drapé

Strate herbacée

- Disposition : par touffe de 10 m2 et 5 plants par m?

- Conditionnement : godet 9 cm

- 5 especes en proportions différentes : 40% Phragmites australis, 20% Eleochoris palustris,
2?% Irisvpeudq_c'orus 10% Mentha aquatica, 10% Myosotis scorpioides
: o k .

P

ustralis Eleochoris palustris Iris pseudacorus

Phragmites a
Roseau phragmite Scirpe des marais Iris des marais
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Mentha aquatica
Menthe aquatique

Myostis scorpioides
Myosotis des marais

< Prairie séche

Les espaces libres sont semés d’'un mélange diversifié (graminées et plantes a fleurs), adapté aux
conditions de sécheresse et composé d'espéces locales afin de se rapprocher des prairies séches
naturelles. La composition pourra étre recommandée par la Chambre d’agriculture du Gard qui méne,
en partenariat avec I'association Abeilles et biodiversité, des expérimentations sur la reconstitution de

tels milieux.

Remarque : pour I'entretien des zones enherbées, la fauche annuelle sera préférée a la tonte répétée

pour un maximum de zones.

+ Mobilier et refuges pour la faune

Vignes grimpantes

e
Au niveau de I'entrée, des palissades composées
de poteaux en bois entre les lesquels sont tirés
des cables métalliques, accompagnent le
passage. Ces palissades sont le support de
développement de pieds de vigne pour rappeler
le contexte agricole du site.

~ Murets, clapas et capitelles

o A

Dans les espaces libres, des murets ou amas de
pierres peuvent étre constitués a partir des
éventuelles pierres excavées lors des travaux de
terrassement. Ces ensembles constitueront des
habitats pour les reptiles et tout en jouant un role
esthétique et historique rappelant les murets en
pierres seches, les clapas et les capitelles de la

garrigue.
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Le projet paysager est mis en valeur grace a la mise en ceuvre d'une gestion écologique en phase
exploitation. La gestion écologique crée un équilibre entre le cultivé et le sauvage, valorise et préserve
la végétation spontanée ; elle permet d’améliorer le potentiel de biodiversité du site en créant des
habitats naturels pour la faune (micro-organismes du sol, insectes, oiseaux, petits mammiféres), tout
en limitant les codts d’entretien :

Politique « zéro phyto » et gestion des adventices

Diminution de la fréquence de tonte et de taille et diversification des strates

Protection et amélioration de la qualité du sol

Valorisation des résidus d’entretien

Limitation des ressources extérieures

222 2\%

8.3.3.3 Insertions architecturales

Les images suivantes permettent d’illustrer [linsertion architecturale du projet dans son
environnement :

Figure 65 - Vue aérienne du Sud-Ouest vers le Nord-  Est
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Figure 66 - Vue du batiment du Nord-Est vers le Sud  -Ouest

Figure 67 - Vue des bureaux depuis I'entrée du park  ing .
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Figure 68 - Insertion depuis le Sud-Est du site, ve  rs le Nord-Ouest
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8.4 LES MESURES DE COMPENSATION

8.4.1 Sur le milieu physique

8.4.1.1 Eaux superficielles — aspects quantitatifs
+ Généralités

Dans le but de compenser I'effet négatif de I'imperméabilisation et de reproduire au maximum le
fonctionnement initial des sols, le projet prévoit donc la mise en place de bassins de compensation.

Le volume de rétention prévu au titre de 'aménagement est calculé suivant les regles établies par la
DDTM du Gard a savoir au minimum 100 litres de rétention par m2 de surface imperméabilisée.

Le débit de fuite superficiel doit étre égal au maximum a 7 I/s/ha de surface imperméabilisée.

De plus, on recherchera une occurrence de fonctionnement décennale sur les bassins (surverse sur
les terrains aval au-dela d’une crue décennale).

Bassin Surface Volume minimum de 100 | Débit de  fuite
versant projet imperméabilisée (m?2) I/m2 imperméabilisé (ms3) DDTM 30 (I/s)

BV 1 95 350 9535 66,7

BV 2 1 400 140 1,0

Tableau 22 : Calcul des volumes de compensation
Le volume total de compensation a mettre en place sur la zone d’étude est donc de 9 675 m?,

On néglige ici le volume des noues qui reste tres faible au regard des besoins du projet. Toutefois, ces
noues permettent d’améliorer le traitement de la pollution chronique (voir chapitre correspondant).

+ Principe de gestion de la compensation

Le principe de compensation a I'imperméabilisation repose sur la mise en ceuvre de bassins aériens.
Ces bassins sont réalisés uniquement en déblai avec des pentes de talus relativement faibles : 3
longueurs Horizontales pour 1 longueur Verticale (3H / 1V).

Par ailleurs, conformément aux recommandations du SDIS, il est nécessaire de prévoir un bassin
étanche pour le confinement du volume des eaux d’extinction incendie du batiment. Cette étanchéité
sera assurée par un fond en argile ou une géomembrane imperméable.

Ce volume de confinement est calculé selon le document technique D9 et D9a et représente un
volume étanche de 1970 m 3. Le détail du calcul est présenté en annexe 12. Ce volume permet
également d’assurer une partie de la compensation a I'imperméabilisation nécessaire au projet.

Ainsi, il est prévu :

%  Pour le bassin versant BV 1: 3 bassins de compensation en cascade (n°1.1, 1.2 et 1.3)
dont un étanche (n°1.1) qui permet également d'assurer le volume de confinement des
eaux d'extinction incendie du batiment.

% Pour le bassin versant BV 2 : 1 bassin de compensation (n°2).

Ces bassins de compensation sont schématisés sur le plan de principe du réseau pluvial (Figure 7.3) .
Des zooms sont présentés sur la Figure 7.4 de I'annexe 11 .

Les caractéristiques de ces bassins de compensation sont indiquées dans le tableau suivant.
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Une coupe de principe de chaque bassin (Figures 7.5) est présentée en annexe 11 de ce dossier.

Bassin de Volume utile (m?3) Cote fond Surface d’emprise | Hauteur ~ d'eau
compensation (m NGF) (m?2) (m)

11 1970 44,80 1325 3,00

1.2 5050 44,15 3575 2,55

13 2515 43,70 1970 2,50

Total 1 9535 - 6 870 -

2 140 45,80 405 1,00

Tableau 23 : Caractéristiques des bassins de compensation

Hormis le bassin de confinement, les bassins de compensation ne seront pas étanches de maniére a
favoriser au maximum l'infiltration méme si celle-ci est faible sur la zone d’étude.

De méme, hormis le bassin de confinement, les bassins de compensation seront végétalisés et
plantés d’essences méditerranéennes. lls seront gérés de maniére écologique en phase d’exploitation
(entretien des espaces réalisé avec des produits phytosanitaires respectueux de I'environnement).

Ces bassins seront cl6turés et une rampe d'acces permettra d’accéder au fond de chaque bassin pour
assurer leur entretien (fond et talus). lls sont équipés d'une cunette en fond entre les entrées et la
sortie.

« Débits de fuite

Les débits de fuite des bassins de compensation dans le milieu superficiel (7 L/s/ha imperméabilisé€)
sont gérés par des orifices de fuite raccordés au fossé pluvial de la RD 192 pour les bassins 1.3 et 2
(les bassins 1.1 et 1.2 se rejettent en cascade dans le bassin aval).

La régulation du débit de fuite des bassins est obtenue par la mise en place d'un ajutage dont le
diameétre limite le débit a la valeur maximale retenue lorsque la hauteur d’eau atteint la cote maximale
dans le bassin.
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Bassin de | Volume amont | Débit de fuite | Hauteur Orifice de fuite | Orifice de fuite
compensation | (m3) (L/s) d’eau (m) théorique (mm) | retenu (mm)
1.1 1970 13,8 3,00 60 60

1.2 7 020 49,1 2,55 115 115

1.3 9535 66,7 2,50 135 135

2 140 1,0 1,00 20 50

Tableau 24 : Diamétres des orifices de fuite

Les diametres présentés ici concernent uniqguement | es orifices de fuite. Les canalisations
situées entre bassin et a I'aval auront un diametre 300 mm minimum.

Etant donné le faible diametre de l'orifice de fuite du bassin 2, le risque d’obstruction est fort. Aussi, le
diamétre minimal sera de 50 mm.

Ces orifices de fuite sont calés en fond de bassin et ils sont équipés des dispositifs suivants :
% Un dégrillage pour retenir les flottants.
% Un bac décanteur pour limiter au maximum les rejets de Matiéres En Suspension
(M.E.S)).
% Une vanne d'obturation pour faire face a une éventuelle pollution accidentelle liée a un
déversement ponctuel de polluants suite a un accident.

Etant donné que les eaux de toitures ne sont pas polluées par des hydrocarbures et que la majorité
des surfaces de voiries et de stationnements transitent par des noues, il n'est pas prévu la mise en
ceuvre de séparateurs a hydrocarbures.

Ce principe est schématisé sur les Figures 7.6 en annexe 11 de ce dossier.

De plus, hormis le bassin 1.1 qui est étanche (confinement des eaux d’extinction incendie), ces
bassins ne seront pas imperméabilisés de maniere a favoriser linfiltration sur le site et ainsi
réalimenter la nappe et limiter au maximum les débits de rejet.

Ainsi, pour obtenir le débit de fuite réel, il est nécessaire de prendre en compte linfiltration des
bassins.

Les débits d'infiltration pris en compte sont ceux donnés par la perméabilité moyenne de 3,0.10% m/s
conformément a I'étude de perméabilité et en prenant en compte la surface de fond des bassins.

Le tableau suivant présente les débits de fuite réels des bassins.

Débit de fuite (L/s)
Bassins de | Surface fond du
compensation bassin (m?)

Infiltration Superficiel Total
1.1 1080 0 13,8 13,8
1.1+1.2 3950 12,0 49,1 61,1
1.1+1.2+1.3 5440 16,0 66,7 82,7
2 270 1,0 1,0 2,0

Tableau 25 : Calcul des débits de fuite réels
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Ces débits de fuite sont trés faibles et ne permettent pas d’assurer une occurrence de fonctionnement
décennale sur les bassins (c’est-a-dire d’avoir une surverse sur les terrains aval au-dela d'une crue
décennale).

Pour garantir cette condition, il est nécessaire de mettre en ceuvre un deuxiéme niveau de sortie dans
les bassins situés en aval c'est-a-dire sur les bassins 1.3 et 2.

Le calage altimétrique est réalisé sur la base de la méthode des pluies dont le détail des calculs est
présenté en annexe 11.

Cette analyse montre que la deuxiéme sortie doit étre assurée par une conduite située :
% & environ 35 % de la hauteur du bassin 1.3 soit a la cote altimétrique 44,60 m NGF
(hauteur de 0,90 m par rapport au fond du bassin).
% & environ 40 % de la hauteur du bassin 2 soit a la cote altimétrique 46,20 m NGF (hauteur
de 0,40 m par rapport au fond du bassin.

Le détail des ouvrages de fuite est présenté dans le tableau suivant avec les temps de vidange des
bassins et schématisé sur les Figures 7.6 en annexe 11 de ce dossier.

Ajutage en fond de bassin Deuxieme niveau de sortie
Bassin de Temps de
compensation | Débit Orifice | Cote Débit de | Orifice Cote vidange (h)
de fuite | de fuite | ouvrage fuite de fuite | ouvrage
(L/s) (mm) (m NGF) (L/s) (mm) (m NGF)
11 13,8 60 44,80 - - - 39,0
12 49,1 115 44,15 - - - 32,0
13 66,7 135 43,70 241 280 44,60 16,0
2 1,0 50 45,80 5 50 46,20 12,0

Tableau 26 : Récapitulatif des ouvrages de fuite
Ces bassins présentent des temps de vidange inférieurs a 48 h conformément aux recommandations
de la DDTM du Gard.

Ces bassins permettent ainsi d’assurer une occurrence de fonctionnement décennale sans surverse.

Les débits de pointe avec mesure compensatoire sont comparés a I'état actuel :

Débits de pointe (m?/s)
Bassin versant
2 ans 10 ans
Etat projet avec | BV 1 0,13 0,31
mesure
compensatoire BV 2 0,002 0,006
BV 1 0,50 0,66
Etat actuel
BV 2 0,02 0,03
Tableau 27 : Débits de pointe — Etat projet sans mesure compe  nsatoire
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+ Réseau pluvial

Afin d’alimenter et de mobiliser au mieux les différents bassins de compensation prévus pour le projet,
un réseau pluvial séparatif spécifique est mis en ceuvre :
Les stationnements des véhicules Iégers et une partie des stationnements des poids
lourds sont drainés par I'intermédiaire de noues.
% Les voiries et une partie des stationnements des poids lourds sont équipées de grilles
pluviales connectées a des canalisations enterrées.
% Les descentes de toiture du batiment sont connectées a des canalisations enterrées.

L'ensemble du réseau pluvial est dimensionné pour une occurrence de retour décennale hormis la
noue située en limite Ouest de I'opération, le long de la RD192. Celle-ci est dimensionnée pour une
occurrence de retour centennale afin d’éviter tout déversement des eaux pluviales vers la RD en cas
de saturation du réseau pluvial.

Ce réseau pluvial et ses dimensions sont présentés sur la Figure 7.3 de I'annexe 11 .

£ Débits de surverse — épisode exceptionnel

Pour des événements dont I'occurrence est supérieure a la décennale (centennale par exemple), le
réseau pluvial et les bassins de compensation, dimensionnés pour un épisode décennal, seront
saturés.

Dans ce cas, les eaux pluviales ne peuvent plus étre captées par le réseau pluvial et rejoindront les
bassins de compensation par ruissellement de surface.

Lorsque les bassins sont pleins, les eaux excédentaires sont évacuées par lintermédiaire d'un
déversoir de sécurité. Ces déversoirs de sécurité sont dimensionnés pour pouvoir évacuer un débit de
surverse correspondant au débit centennal en situation projet.

Les débits centennaux que peuvent recevoir chaque bassin de compensation sont présentés dans le
tableau suivant.

Sou; Longueur Temps de | Coefficients Débit
bassin Surface . Pente :

hydraulique concentration | de centennal
versant (ha) (%) . . . 3

; (m) (min) ruissellement | projet (m3/s)
projet
BV 1.1 2,57 515 0,7 8,6 1,00 1,25
BV = 1llggs4 650 0,7 10,8 0,96 421
+1.2
BV 1.1
+12+13 12,13 650 0,7 10,8 0,94 5,06
BV 2 0,42 110 0,9 1,8 0,78 0,29
Tableau 28 : Calcul des débits centennaux des sous bassins ve rsants
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Les caractéristiques de ces déversoirs sont présentées dans le tableau suivant :

Bassin de | Débit de surverse dCE)te . S Lame déversante | Longueur de
. éversoir (m 2
compensation (m3/s) (m) déversement (m)
NGF)

11 1,25 47,80 0,30 4,5

12 4,21 46,70 0,30 15,0

13 5,06 46,20 0,30 18,0

2 0,29 46,80 0,10 55

Tableau 29 : Caractéristiques des déversoirs

Les déversoirs des bassins 1.1 et 2 sont réalisés par un déversoir linéaire en béton et/ou
enrochement. Les eaux de surverse sont orientées :
%  Vers le bassin 1.2 pour le bassin 1.1 ;
% Vers la voie d’'acces au site pour le bassin 2. Aussi, conformément aux préconisations de
la DDTM 30, la lame d'eau de la surverse ne dépasse pas 10 cm.

Les déversoirs des bassins 1.2 et 1.3 sont constitués d'un ouvrage d'engouffrement muni d'un
caillebotis. Ce principe permet de canaliser les eaux de surverse vers le bassin aval ou la zone de
répartition des eaux (voir chapitre suivant). Les dimensions des conduites de transit de ces débits de
surverse sont présentées dans le tableau suivant (calcul sur la base de la formule de Manning-
Strickler).

Conduites de surverse
Bassin de Débit de Pente_ (Circulaire ou cadre équivalent) Direction des eaux
. surverse conduite i i d
(diamétre en | (Hauteur X
mm) Largeur en cm)
Bassin 1.2
1.1 1,25 - - -
Bassin 1.3
1.2 4,21 1,0 1200 175x 75
Zone de répartition
1.3 5,06 1,0 1 400 200 x 100 des eaux
Voie d'accés au
2 0,29 B B B site

Tableau 30 : Dimensionnement des conduites de surverse

Une revanche de sécurité minimum de 10 cm est prévue au-dessus du niveau de surverse de chaque
bassin.
Ces déversoirs de sécurité sont schématisés sur les Figures 7.6 présentées en annexe 11 de cette
étude.
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L'ensemble de ces dispositifs permet d’assurer le principe de non aggravation hydraulique a I'aval du
projet. Le tableau suivant présente un récapitulatif des débits pour chaque situation de référence.

Débits de pointe (m?/s)
Bassin versant
2 ans 10 ans 100 ans Excep
BV 1 0,50 0,66 4,25 7,65
Etat actuel
BV 2 0,02 0,03 0,22 034
. BV 1 2,66 3,39 5,06 9,11
Etat projet sans
compensation BV 2 0,11 0,13 0,29 0,52
. BV 1 0,13 0,31 2,47 445
Etat projet avec
compensation BV 2 0,002 0,006 0,12 0,22

Tableau 31 : Tableau récapitulatif des débits

Une fiche récapitulative de chaque bassin est présentée en pages suivantes. Des zooms sont
présentés sur les Figures 7.4 présentées en piece 6 de ce dossier.

8.4.1.2 Eaux superficielles — Gestion du Bassin Ver  sant Amont

L'étude hydraulique 2D compléte est jointe en annexe 7 de la présente étude.

Les bassins de compensation a I'imperméabilisation des sols dimensionnés selon les regles définies par
la Police de I'Eau du Gard n’ont pas vocation a protéger le site d’aménagement des ruissellements
amont.

+ Mesures d’exondement du site et mesures compensatoi res associées

Les aménagements hydrauliques prévus sont présentés sur le plan en page suivante.

Suite au diagnostic réalisé précédemment, les solutions d’'aménagement permettant d’exonder le site
sont les suivantes :

% de créer un fossé de déviation des eaux le long de la limite Est du projet . Ce fossé
collectera les ruissellements amont pour leur faire contourner le site et sera dimensionné pour
'occurrence centennale. |l présentera ainsi une capacité minimale de 5.6 m3/s et sera également
suffisant pour I'événement de 2002, soit une capacité de 5.6 m3 minimum. Il pourra s’apparenter
a un canal béton de dimensions 2.25 x 1.0 m (largeur x hauteur) et de pente minimale 0.005 m/m
ou section et pente offrant une capacité équivalente.

%  Par ailleurs ce fossé longera le mur de souténement de la plateforme logistique . Ce mur
présentera un rebord rehaussé de 30 cm minimum par rapport a la berge du fossé, garantissant
ainsi une protection supplémentaire de la plateforme logistique.

% de créer un bassin de rétention au nord de la voie d’acces a la plateforme logistique dans
la continuité du fossé afin de stocker temporaireme nt les eaux déviées avant de les rejeter
a l'aval apres écrétement des pointes de débit . Son objectif est de compenser 'augmentation
des débits générée par la canalisation des eaux provenant de I'amont du site. Cet ouvrage doit
également permettre de maintenir la répartition actuelle des eaux caractérisée par des
écoulements au nord le long du chemin de la Bérette et une surverse concentrée sur la RD 192
prolongée par deux axes d’écoulement principaux dans les vignes a 'ouest.
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Ainsi ce bassin est dimensionné aussi bien pour I'occurrence centennale que pour une pluie de
type 2002 et présente un volume de rétention de 7 500 m3. Ce volume est actuellement prévu sur
une surface d’environ 4 200 m2 avec un bord Est en déblai et un bord ouest en remblai d’'une
hauteur utile de 2.7 m et en plus une hauteur de surverse de 0.1 m. Le fond de bassin est placé a
la cote 48 m NGF et surverse a partir de la cote 50.7 m NGF. Il s’agit de cotes indicatives
susceptibles d’évoluer. Le volume de rétention sera constant.

Le bassin est équipé en amont d’'un ouvrage de répartition des eaux qui permet de maintenir les
écoulements longeant actuellement le chemin de la Bérette tout en déversant le surplus dans le
bassin de rétention avant restitution a I'ouest vers la RD 192. Cet ouvrage placé dans la
continuité du fossé de déviation consiste en une chambre magonnée aérienne équipée de deux
déversoirs d’orage :

- un premier de capacité 2.2 m3/s dirigé vers le nord et prolongé par un fossé
trapézoidal enherbé de capacité identique (3.0 x 1.8 x 0.6 m) qui se rejette sur le
terrain naturel aval au nord du bassin. Le déversoir présentera par exemple une
largeur de 2.3 m de large pour une hauteur de surverse de 0.7 m ou dimensions
équivalentes,

- un second de capacité 3.45 m3/s dirigé vers le bassin de rétention a l'ouest. Cet
ouvrage présentera par exemple une largeur de 7 m pour une hauteur de surverse de
0.45m ou dimensions équivalentes.

Les deux ouvrages surversent simultanément ce qui signifie qu'ils doivent disposer chacun de
leur hauteur de surverse pour un méme niveau d'eau. Dans le dimensionnement présenté
précédemment, le déversoir nord est donc placé 25 cm plus bas que le déversoir ouest (52.35
m NGF contre 52.6 m NGF par exemple). Un orifice de vidange de diamétre 150 mm dirigé
vers le bassin sera mis en place en fond de chambre pour vidanger le volume mort.

Le fond et les berges du fossé en aval du déversoir nord seront protégés pour éviter tout
affouillement du sol et le bord de bassin de rétention adjacent sera légérement réhaussé pour
éviter tout retour de ces écoulements nord vers le bassin de rétention.

Quant au bassin, son talus en aval du déversoir le long duquel descendent les écoulements
sera réalisé en paroi magonnée ou protégé par des enrochements liaisonnés et une fosse de
dissipation d’'énergie sera créée en pied de talus.

Le bassin sera équipé en sortie d’'un dispositif de vidange de capacité 1.5 m3/s a hauteur
avant surverse. Cela s’apparentera a trois orifices de diamétre 380 mm ou section équivalente
placé en fond d'ouvrage a la cote 48.0 m NGF. Il sera surmonté d’'une surverse de 10 cm de
haut et 14 m de large suffisante pour évacuer le surplus d’eau d’'un événement d’occurrence
centennale (0.6 m3/s). Les eaux vidangées et surversées sont collectées ensuite par un cadre
béton permettant le transit des débits sortant du bassin de rétention. Il aura une capacité de
2.2 m3/s suffisante pour I'occurrence centennale ou type 2002. Il présentera une section
minimale de 1.1 x 0.75 m (largeur x hauteur) de pente minimale 0.025 m/m ou section et
pente équivalente. Il traversera la voie d’acces a la plateforme ainsi que le rond-point de la RD
192 pour se rejeter dans le futur délaissé de la RD 192 formé par la création du rond-point.

%  De créer un délaissé afin d’assurer une restitution acceptable des écoulements a I'aval du
projet sans augmentation des débits, sans aggravati on des vitesses et en assurant la
méme répartition des eaux . Ce délaissé aura une emprise d’environ 800 m2 avec une longueur
de 100 m environ.

Cette zone de délaissé constitue aujourd’hui le point de surverse principal des écoulements par-
dessus la RD 192 comme évoqué dans le diagnostic. Elle recevra également :
- les eaux de vidange et de surverse des bassins de compensation a
l'imperméabilisation des sols,
- les eaux de ruissellement des terrains au nord de la voie d'accés a la plateforme
logistique entre le bassin et la RD 192 via un ouvrage de franchissement sous la RD
192 situé au nord
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A cet endroit la RD 192 est actuellement a la cote 44.7 m NGF environ, soit 1 m environ en
surplomb des vignes aval dans lesquelles surversent les eaux. Le délaissé sera abaissé a la
cote 44.0 m NGF et sera ainsi quasiment a hauteur des vignes. Il sera délimité a I'ouest et au
nord par une créte de surverse qui permettra de répartir les eaux selon les mémes axes
d’écoulement qu’en situation actuelle. Ces bords ouest et sud seront constitués par les talus
de souténement de la RD 192 au droit du rond-point. Les pieds de ces talus seront protégés
par des enrochements liaisonnés pour éviter leur sapement. Le haut de ces talus disposera
d’'un petit merlon ou muret de 0.2 m de haut minimum en surplomb de voirie pour s’assurer de
I'absence de retour des écoulements nord.

L’ouvrage de répartition en limite ouest s’apparentera a un muret jouant le réle de déversoir.
Le muret présentera une hauteur de 70 cm environ (44.7 m NGF) et disposera de deux crétes
de surverse placées a 44.10 m NGF : la premiére dirigée au sud d'une largeur de 37.5 m et
une seconde dirigée au centre de 2.5 m de large. Elles pourront surverser sur une hauteur
maximale de 0.4 m compte tenu des débits arrivants. Elles seront positionnées dans I'axe des
axes d’écoulement actuels visualisables sur les cartes d'inondation présentées en annexe. Le
muret construit jusqu’a la cote 44.7 m NGF sera con¢cu de maniére a résister a la charge
correspondante.

Une échancrure de 10 cm de large sera créée au droit de la seconde surverse pour vidanger
le délaissé. Le délaissé permettra de ralentir la vitesse des écoulements arrivant. De méme la
chute d’environ 40 cm a l'aval de la surverse sera moins impactante que les écoulements
actuels dévalant le talus de la RD en surplomb des vignes.

Les eaux s'évacueront ensuite par le fossé existant en aval ou en cas d'insuffisance

s'étaleront dans les vignes comme en situation actuelle.

+« Evaluation de I'impact résiduel du projet et des am énagements hydrauliques
d’accompagnement

Les résultats de la modélisation hydraulique 2D montrent que le fossé de dévoiement joue
pleinement son rble pour toutes les crues étudiées et assure I'exondement de la zone de
projet sans faire obstacle aux écoulements comme le montre les cartes d’'aléas en situation
projet. La situation hydraulique a 'amont de la zone de projet est donc inchangée.

Les débits interceptés par le fossé et arrivant dans I'ouvrage de répartition en amont du bassin
de rétention sont de 5.5 m3/s pour I'occurrence centennale, 4.0 m3/s pour 2002 et environ 2.0
m3/s pour I'occurrence décennale.

En amont du bassin de rétention, la répartition des débits est calibrée pour maintenir au plus
juste la répartition actuelle des eaux. Les débits entrant dans le bassin de rétention sont de
3.45 m3/s pour l'occurrence centennale, 2.5 m3/s pour 2002 et environ 0.8 ms3/s pour
I'occurrence décennale.

Le bassin de rétention assure alors un écrétement des débits avant restitution a l'aval :
% de 35 % environ pour I'occurrence centennale avec un débit de pointe passant de
3.45 m3/s en entrée a 2.2 m3/s en sortie (-1.25 m?3/s),
% de 50 % environ pour la pluie de 2002 avec un débit de pointe passant de 2.4
m3/s en entrée a 1.2 m3/s en sortie (-1.2 m3/s),
% de 85 % environ pour I'occurrence décennale avec un débit de pointe passant de
0.9 m3/s en entrée a 0.15 m3/s en sortie (-0.75 m?3/s).

Afin d’assurer cet écrétement, le bassin présente des taux de remplissage de 20 % environ
pour I'occurrence décennale et 90 % environ pour la pluie 2002. Pour I'occurrence centennale
le bassin est rempli et sature avec un débit surversé maximal de 0.6 m3/s sur une hauteur de
surverse de 0.1 m.
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Comme le montre les cartes d’'aléa (cf. étude CITEO 2D en annexe 7 de la présente étude),
I'ouvrage de répartition en amont du bassin de rétention permet de maintenir les écoulements
selon I'axe principal nord le long du chemin de la Bérette et les crétes déversantes du délaissé
maintiennent les deux axes d’écoulement dans les vignes a I'ouest.

Globalement la situation hydraulique aval est quasi ment inchangée voire améliorée du fait de
I'écrétement assuré par le bassin de rétention mis en place, ainsi que I'impact des bassins de
compensation.

On observe :

% une réduction de 10 % environ du débit de pointe pour I'occurrence centennale qui passe
de 15.2 m3/s en situation actuelle a 13.6 m3/s en situation projet.

% une réduction de 2 % environ du débit de pointe pour I'événement de 2002 qui passe de
10.4 m3/s en situation actuelle a 10.1 m3/s en situation projet. A noter que cet évenement
particulier présente également un fort écrétement du premier pic de crue et une modeste
augmentation du dernier pic de crue. Cela est di au remplissage et a la saturation des
bassins de compensation qui générent un apport plus conséquent pour ce troisieme pic
non maximisant. A I'échelle de I'événement global, I'impact hydrologique du projet reste
positif.

% une réduction de 30 % environ du débit de pointe pour I'occcurence décennale qui passe
de 4.3 m3/s en situation actuelle a 2.9 m3/s en situation projet.

Conclusion :

La conception du projet et de ses mesures hydrauliques accompagnatrices permettent d'assurer
comme lillustrent les résultats précédents :
% I'exondement du site de projet et notamment du batiment placé 30 cm au-dessus du
terrain naturel et/ou projet garantissant sa mise hors d’eau,
% de l'absence d'impact hydraulique négatif sur les terrains alentours et aval avec le
maintien des débits actuels ainsi que leur répartition entre les axes d'écoulements
principaux et secondaires au nord et a I'ouest.

Remarque
Par similarité avec la réglementation générale du PPRI, le projet a cherché a caler un niveau de

plancher tenant compte du risque aléa inondation par ruissellement.
Etant donné que les terrains du projet sont fortement remaniés par d'importants terrassements, le
principe retenu pour la cote plancher du batiment logistique est le suivant :

% a+1,20 m au-dessus de la cote des quais ;

% a+0,30 m au-dessus de la cote du terrain projet au droit des bureaux.
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Réseau plavial en situation projet |
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Figure 69 — Aménagements hydrauliques du projet—s  ource : CITEO
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8.4.2 Sur le milieu naturel

8.4.2.1 Bilan des impacts résiduels du projet

L'impact résiduel est déterminé pour chaque élément biologique préalablement défini par ECO-MED.
Il s'agit la d'une étape déterminante pour la suite de I'étude car conditionnant les mesures
compensatoires qui seront, éventuellement, a proposer. Chaque « niveau d’'impact résiduel » sera
donc accompagné par un commentaire, précisant les raisons ayant conduit I'expert a attribuer telle ou
telle valeur.

Les principales informations sont synthétisées dans le tableau récapitulatif suivant.
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. Impact Surface résiduelle et . .
Groupe s . . .. Enjeu local de | Impact brut Mesures L . 1 Dérogation P
s . Espece Protection Habitats associés . ) rek . résiduel nombre d’individus ) Justification
considéré conservation global d’atténuation . ) demandée
global impactés
] ) 7,7 ha d’habitat de Risque de
Crapaud calamite Fosse temporaire, transit destruction
. . PN3, BE3 | friches, fourrés et Faible Faible R1, R6, R7 Tres faible Oui e
(Epidalea calamita) haies 13 10 individus en d’individus en phase
phase terrestre terrestre
AMPHIBIENS
- o ) 7,7 ha d’habitat de Risque de
Crapaud épineux 0Sse temporaire, transit i
patcep PN2, BE2, | fiches, fourrés et Faible Faible R1, R6, R7 Tres faible Oui __ destruction
(Bufo spinosus) DH4 haies 14 10 individus en d’individus en phase
phase terrestre terrestre
Estimationde 1a5 R'sq e de
Lézard ocellé , individus ISque |
Timon lepid PN3, BE2 Friches Modéré R1, R3, R6, R7 Faible o Oui destruction
(Timon lepidus) 7,7 ha d’habitats de dindividus
transit et de chasse
Estimation de 1 a 20
Pelouses individus Ri d
» PO isque de
Seps strié o {
o el PN3, BE3 herbacées a Modéré Modéré | R1, R3, R6, R7 Modéré 7,7 ha d'habitat de Oui destruction
(Chalcides striatus) brachypode ou a chasse et de transit et [P
o d’individus
dactyle quelques dizaines de
m?2 d’habitats vitaux.
Estimation de 1 a 10
individus i
reomies | Coroele s e ce
9 PN3, BE3 Friches Modéré Modéré | R1, R3, R6, R7 Modéré 7,7 ha d’habitat de Oui destruction
((_:oron_ella chasse et de transit et dindividus
girondica) quelques dizaines de
m? d’habitats vitaux.
Estimation de 1 a 20
. Friches évoluées individus .
Couleuvre & et colonisées par o Risque de
échelons PN3,BE3 | "o P Faible Modéré | R1, R3, R6, R7 Modéré 7,7 ha d'habitat de Oui destruction
(Zamenis scalaris) es ligneux ou chasse et d(.e tr.an5|t et dindividus
buissons quelques dizaines de
m? d’habitats vitaux.
Lezard_a deux PN2, BE2, Fosses- ] Faible Faible R1 R3, R6, R7 Faible Estlm?tlo.n'de 5330 Oui Risque Fje
raies DH4 embroussaillés, individus destruction
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) Impact Surface résiduelle et . )
Groupe \ . . ., Enjeu local de Impact brut Mesures , . e ge e Dérogation S
s . Espece Protection Habitats associés . ) rek . résiduel nombre d’individus ) Justification
considéré conservation global d’atténuation . ) demandée
global impactés
(Lacerta b. friches, haies 8,4 ha d’habitat de d'individus
bilineata) chasse et de transit et
quelques dizaines de
m? d’habitats vitaux.
Estimation de 10 a 50
Tarente de L individus .
Maurétanie Zone urbanisée, ha &' habitat d Risque de
Tarentol PN3, BE3 petit batiment Faible Trés faible |R1,R3,R6,R7 | Treés faible h7'7 a ) abitat de Oui destruction
( aren (0] a m. agricole chasse et de transit et d'individus
mauritanica) quelques dizaines de
m? d’habitats vitaux.
Estimation de 1 a 10
Couleuvre de Friches évoluées individus .
Montpellier et colonisées par 7 7 ha d’habitat d Risque de
PN3, BE3 : Faible Faible  |R1,R3,R6, R7 Faible ,/ ha dhabitat ae Oui destruction
(Malpolon m. des ligneux ou chasse et de transit et dindividus
monspessulanus) buissons quelques dizaines de
m? d’habitats vitaux.
Estimation de 5 a 30
. , , individus i
Lézard des PN2 BE2 Buses bétonnées L Risque de
murailles D'H4 ' des fosssés, Faible Tres faible | R1, R3, R6, R7 Tres faible 7,7 ha d’habitat fje Oui destruction
(Podarcis muralis) lisieres, haies chasse et de transit et d'individus
quelques dizaines de
m? d’habitats vitaux.
Estimation de 1 a 10
individus R'sq e de
. isqu
Orvet fragile . . . . . ‘habi . .
PN frg ifis PN3, BE3 Haies, fossés Faible Faible R1, R3, R6, R7 Faible :’4 ha d:ab'tat de Oui destruction
(Ang gilis) chasse et de transit et d’individus
quelques dizaines de
m? d’habitats vitaux.
Pie-grieche Friches herbacdes et 50% du territoire de
méridionale PN3, BE2 . . 4 ha, 1 couple Oui chasse du couple
. L . haies, vignoble - .
(Lanius meridionalis) détruits par le projet
OISEAUX
) En chasse
B d dré PN3, DO1 Friches herbacé t . . .
usard cendre (D07, | Friches herbacees @ Modéré Faible R1, R2, R7 Faible 11 ha, 1 couple Non ponctuelle
(Circus pygargus) BO2, BE2 haies, vignoble -
uniquement

Réf BV/ ARGAN / 7185236-1
Etude d'impact - création d'un centre de tri & Fournes (30)

Révision n°01
Pages : 264/316




ARGAN
Etude d'impact

) Impact Surface résiduelle et . )
Groupe \ . . ., Enjeu local de Impact brut Mesures , . e ge e Dérogation S
s . Espece Protection Habitats associés . ) rek . résiduel nombre d’individus ) Justification
considéré conservation global d’atténuation . ) demandée
global impactés
Oedicnéme criard PN3, DO1 Friches herbacées et En alimentation
(Burhinus ! ! - . Modéré Faible R1, R2, R7 Faible 11 ha, 1 couple Non
. BO2, BE2 haies, vignoble ponctuelle
oedicnemus)
Rollier d'Europe PN3, DO1, Pas d'interaction L, .. .. . .
(Coracias garrulus) BO2, BE2 avec 'habitat Modéré Tres faible R1, R2, R7 Tres faible Non En transit uniquement
Bruant prover Destruction d'habitat
. proy PN3, BE3 Friches herbacées Faible Tres faible R1, R2, R7 Tres faible 7 ha, 3 couples Oui de reproduction (7,03
(Emberiza calandra) ha)
Cisticole des ioncs Destruction d'habitat
L . ] . PN3, BE3 Friches herbacées Faible Tres faible R1, R2, R7 Tres faible 7 ha, 2 couples Oui de reproduction (7,03
(Cisticola juncidis) ha)
Guépierd E.urope PN3, BO2, Friches he.rbacees et Faible Faible R1 R2, R7 Faible 7 ha, 1 petite colonie Non En alimentation
(Merops apiaster) BE2 haies ponctuelle
Heron c.endre PN3, BE3 Pas d |n:ceraFt|on Faible Tres faible R1, R2, R7 Tres faible - Non En transit uniquement
(Ardea cinerea) avec I'habitat
Linotte mélodieuse Destruction d'habitat
(Carduelis PN3, BE2 Friches herbacées Faible Modéré R1, R2, R7 Modéré 7,7 ha, 1 couple Oui de reproduction (7,03
cannabina) ha)
Milan noir PN3, DO1, | Friches herbacées et . . . En chasse ponctuelle
(Milvus migrans) BO2, BE2 haies, vignoble el L R1,R2, RY L 11ha Non uniquement
Tourterelle.des bois C, BO2, BE3 Bosquets Faible Tres faible R1, R2, R7 Treés faible 1 ha, 1 couple Non Espéce non protégée
(Streptopelia turtur)
Destruction d'habitat
Alouette lulu PN3, DOL, Vignoble Tres faible Faible R1, R2, R7 Faible 4,56 ha, 1 couple Oui de reproduction (4,56
(Lullula arborea) BE3 ha)
Bergeronf\ette grse PN3, BE2 Fr|ch?s herbacees et Trés faible Trés faible R1, R2, R7 Tres faible 11 ha Non En alimentation
(Motacilla alba) haies, vignoble ponctuelle
Bruant zizi Friches herbacées et Destruction d'habitat
. . PN3, BE2 . Tres faible Tres faible R1, R2, R7 Tres faible 7,7 ha, 3 couples Oui de reproduction (7,03
(Emberiza cirlus) haies ha)
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) Impact Surface résiduelle et . )
Groupe \ . . ., Enjeu local de Impact brut Mesures , . e ge e Dérogation S
s . Espece Protection Habitats associés . ) rek . résiduel nombre d’individus ) Justification
considéré conservation global d’atténuation . ) demandée
global impactés
. Friches herbacées et
Buse variable PN3, BO2, haies, vignoble, Trés faible Trés faible R1, R2, R7 Trés faible 12,6 ha Non En chaése ponctuelle
(Buteo buteo) BE2 uniquement
bosquets
Chardonneret Eriches herbacdes et Destruction d'habitat
élégant PN3, BE2 . Tres faible Tres faible R1, R2, R7 Tres faible 7 ha, 3 couples Oui de reproduction (7,03
. . haies
(Carduelis carduelis) ha)
. , En hivernage
Choucas des tours PN3 FrICh?S herbacees et Tres faible Tres faible R1, R2, R7 Tres faible 11 ha Non uniquement, habitat
(Corvus monedula) haies, vignoble o
non spécifique
Etourneau sansor?net C Bosquets Tres faible Tres faible R1, R2, R7 Tres faible 1 ha, 2 couples Non Espéce non protégée
(Sturnus vulgaris)
Fauvette
melanocephale PN3, BE2 FHCh?S herbacées et Trés faible Trés faible R1, R2, R7 Trés faible 8,4 ha, 3 couples Oui Destruction d h.abltat
(Sylvia haies, bosquets de reproduction
melanocephala)
Geai des chene§ C Bosquets Tres faible Tres faible R1, R2, R7 Tres faible 1 ha Non Espéce non protégée
(Garrulus glandarius)
Grlm.z(:;?:: des Destruction d'habitat
(JCerthia PN3, BE3 Bosquets Tres faible Tres faible R1, R2, R7 Tres faible 1ha Oui de reproduction (1,01
brachydactyla) ha)
Hirondelle rustique Friches herbacées et En alimentation
. .q PN3, BE2 haies, vignoble, Tres faible Tres faible R1, R2, R7 Tres faible 12,6 ha Non
(Hirundo rustica) ponctuelle
bosquets
Hypolais polyglotte . , Destruction d'habitat
(Hippolais PN3, BE2 Friches E:;’:Sacees et Tres faible Tres faible R1, R2, R7 Tres faible 7 ha, 9 couples Oui de reproduction (7,03
polyglotta) ha)
Locustelle tachetée En halte migratoire
. PN3, BE2 Bosquets Tres faible Tres faible R1, R2, R7 Tres faible 1ha Non uniquement, habitat
(Locustella naevia) L
non spécifique
Martinet noir Friches herbacées et En alimentation
PN3, BE3 haies, vignoble, Tres faible Tres faible R1, R2, R7 Tres faible 12,6 ha Non
(Apus apus) bosquets ponctuelle
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) Impact Surface résiduelle et . )
Groupe \ . . ., Enjeu local de Impact brut Mesures , . e ge e Dérogation S
s . Espece Protection Habitats associés . ) rek . résiduel nombre d’individus ) Justification
considéré conservation global d’atténuation . ) demandée
global impactés
Merle noir e e s R -
C, BE3 Bosquets Trés faible Tres faible R1, R2, R7 Tres faible 1ha Non Espéce non protégée
(Turdus merula)

Mésange Destruction d'habitat
charbonniere PN3, BE2 Bosquets Tres faible Tres faible R1, R2, R7 Tres faible 1 ha, 2 couples Oui de reproduction (1,01
(Parus major) ha)

Moineau Destruction d'habitat

domestique PN3 Bati Tres faible Tres faible R1, R2, R7 Tres faible 0,13 ha, 6 couples Oui de reproduction (0,13
(Passer domesticus) ha)
P|e'bava.|rde C Bosquets Trés faible Trés faible R1, R2, R7 Trés faible 1 ha, 1 couple Non Espéce non protégée
(Pica pica)
Pigeon ramier R . e e N (.
(Columba palumbus) C Bosquets Trés faible Tres faible R1, R2, R7 Tres faible 1 ha, 1 couple Non Espéce non protégée
Pinson des arbres Friches herbacées et En hivernage
. PN3, BE3 haies, vignoble, Tres faible Tres faible R1, R2, R7 Tres faible 12,6 ha Non uniquement, habitat
(Fringilla coelebs) o
bosquets non spécifique
L . . En hivernage
Pipit farlouse . PN3, BE2 FHCh?S herbacees et Trés faible Tres faible R1, R2, R7 Trés faible 11 ha Non uniquement, habitat
(Anthus pratensis) haies, vignoble o
non spécifique
Pouillot fitis En halte migratoire
(Phylloscopus PN3, BE2 Bosquets Tres faible Tres faible R1, R2, R7 Tres faible 1ha Non uniquement, habitat
trochilus) non spécifique
Rossignol philomele . -
(Luscinia PN3, BE2 Bosquets Tres faible Tres faible R1, R2, R7 Tres faible 1 ha, 7 couples Oui Destruction d habitat
de reproduction (1 ha)
megarhynchos)
Rougegorge familier En hivernage
.g gorg PN3, BE2 Bosquets Tres faible Tres faible R1, R2, R7 Tres faible 1ha Non uniquement, habitat
(Erithacus rubecula) L
non spécifique
Rougequeue noir . . . .
(Phoenicurus PN3, BE2 FHCh?S herbacees et Tres faible Tres faible R1, R2, R7 Tres faible 11 ha Non En alimentation
haies, vignoble ponctuelle
ochruros)
serin cini pN3, BE3 | Friches herbaceset | o i) Trésfaible | R1,R2,R7 Trés faible 8 ha, 3 couples Oui Destruction d'habitat
(Serinus serinus) haies, bosquets de reproduction (8 ha)
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. Impact Surface résiduelle et . .
Groupe 5 . . Lo Enjeu local de | Impact brut Mesures L . 1 Dérogation e .-
s Espece Protection Habitats associés X ) eez . résiduel nombre d’individus ) Justification
considéré conservation global d’atténuation . ) demandée
global impactés
Troglodyte mignon En hivernage
(Troglodytes PN3, BE2 Bosquets Tres faible Tres faible R1, R2, R7 Tres faible 1ha Non uniquement, habitat
troglodytes) non spécifique
Verdier d'Europe . e e . Destruction d'habitat
(Carduelis chloris) PN3, BE2 Bosquets Tres faible Tres faible Tres faible 1ha Oui de reproduction (1 ha)
Minioptére de Especse st|r|ctementt
Schreibers i isie cavernicole, qui peu
. PN, BE2, B0, | - Friches, I|_5|eres de Trés fort Trés faible R1, R7 Nul 13 ha (alimentation) Non effectuer jusqu’a 30
(Miniopterus DH4, DH2 haies >
hreibersif km pour rejoindre ses
sehreibersi) sites de chasse
Espece strictement
cavernicole, qui peut
Murin de Capaccini isié i i '3
. o . PN, BE2, BO2, Lisieres d(? haies, Trés fort Trés faible R1, R5, R7 Nul 13 ha (alimentation) Non effectuerjius.qu 430
(Myotis capaccinii) DH4, DH2 fossés km pour rejoindre ses
sites de chasse. ZE peu
favorable a la chasse.
Risque de destruction
Petit Rhinolophe 13 ha (alimentation) du bati favorable au
i PN, BE2, BO2, Lisie de hai Faibl R1, R5, R7 Tres faibl i i Oui it tival, d
MAMMIFERES (I?hmo/.ophus DH4, DH2 Isieres de haies aible RS, res taible 1 gite anthr_op|que ui _ gite estival, donc
hipposideros) potentiel risque de destruction
d’individus en gite
13 ha (alimentation) Risque de destruction
Grand Rhinolophe 1 gite anthropique du bati favorable au
: PN, BE2, BO2, - . - ) . . . )
(Rhinolophus DH4. DH2 Lisieres de haies Modéré R1, R5, R7 Faible potentiel Oui gite estival, donc
ferrumequinum) ’ risque de destruction
d’individus en gite
. . . N 13 ha (alimentation)
Petit Murin PN, BE2, BO2, | - Friches, lisiéres de Faible R1, RS, R7 Trés faible | 1 gite anthropi oui
(Myotis blythii) DH4, DH2 haies P gite anthropique Destruction d’un gite
potentiel anthropique potentiel
ey oN BE2 B02. | Friches. lisitres d 13 ha (alimentation) d0n§ risque d.e.
) . ! i ! riches, I,Sleres € Faible R1, R5, R7 Trés faible 1 gite anthropique Oui destruction d’individus
(Myotis myotis) DH4, DH2 haies potentiel
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) Impact Surface résiduelle et . )
Groupe \ . . ., Enjeu local de Impact brut Mesures , . e ge e Dérogation S
s . Espece Protection Habitats associés . ) rek . résiduel nombre d’individus ) Justification
considéré conservation global d’atténuation . ) demandée
global impactés
13 ha (alimentation) Destruction de 5 gites
Barbastelle d’Europe oN. BE2. BO2 1 gite anthropique arEJtoncotl:s et. d'un
(Barbastella P BES EU5 | Lisieres de haies Modéré Modéré | R1, R4, RS, R7 Faible potentiel oui gtte anthropique
DH4, DH2 5 arb it potentiels donc risque
barbastellus) arbres-gites de d ;
potentiels e destruction
d’individus
Murin 3 oreilles 13 ha (alimentation) R(;qu? d;e destLt:ctlon
échancrées PN, BE2, B2, o . - _ o 1 gite anthropique . ul ati avorable au
) Lisieres de haies Modéré Faible R1, R5, R7 Trés faible potentiel Oui gite estival, donc
(Myotis DH4, DH2 . .
. risque de destruction
emarginatus) d’individus en gite
PN, E2, BO2, . . R N
Pipistrelle de o 13 ha (allmen:catlon) De;trgctllon detS gt|_te|s
Nathusius Lisieres de haies Modéré Modéré | R1,R4, RS, R7 Faible 5 arbres-gites oui arboricoles potentiels
Pipistrellus nathusii) potentiels done risque de
{Fiph destruction d’individus
PN, BE2, BO2, 13 ha (alimentation) Destruction de 5 gites
Noctule de Leisler DH4 Friches, lisiéres d ol boricol tentiel
=T riches, sieres de Modéré Faible | R1,R4, RS R7 | Tresfaible 5 arbres-gites oui arboricoles potentiels
(Nyctalus leisleri) haies potentiels donc risque de
destruction d’individus
13 ha (alimentation) Ne gite pas sous les
Noctule commune ; it écorces décollées,
PN, BE2, BOZ, | - Friches, ||.S|eres de Modéré Trés faible R1 Nul Non comme les arbres-
(Nyctalus noctula) DH4 haies . s .
gites identifiés au sein
de la ZE
PN, BE2, BO2, 13 ha (alimentation) Aucun gite favorable
Molosse de Cestoni DH4 ili i
. st Tous les mI|I(?UX sont Modéré Tres faible R1 Nul Non au sein Qella ZE.
(Tadarida teniotis) survolés Capacité de
déplacement élevée.
Vesperede Savi | PN, BE2,B02, | Friches [isiéres d 13 ha (alimentation A ite f bl
P . DH4 riches, |.5|eres € Modéré Faible R1, R7 Tres faible ( ) Non ucun g.l € favorable
(Hypsugo savii) haies au sein de la ZE.
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) Impact Surface résiduelle et . )
Groupe \ . . ., Enjeu local de Impact brut Mesures , . e ge e Dérogation S
s . Espece Protection Habitats associés . ) rek . résiduel nombre d’individus ) Justification
considéré conservation global d’atténuation . ) demandée
global impactés
PN, BE2, BO2, 13 ha (alimentation) Activité modérée au
) ) DH4 1 gite anthropique niveau du bati,
Oreillard gr.ls Friches, I|.5|eres de Modéré Modéré R1 RS, R7 Faible potentiel Oui utl_llsable.en %lte
(Plecotus austriacus) haies estival qui va étre
détruit, donc risque de
destruction d’individus
PN, BE2, BO2, 13 ha (alimentation) Destruction de 5 gites
DH4 N . - ’
Pipistrelle pygmée 1 gite anthropique arEJtorlcotIss etd’un
(Pipistrellus Lisieres de haies Faible Modéré R1, R4, R7 Faible potentiel Oui gite anthropigue
5 arbres-gites potentiels donc risque
maeus ;
pyg ) potentiels de d.est.r%lcnon
d’individus
13 ha (alimentation) Destruction d’un gite
Pipistrelle de Kuhl i isie - . i i
OIS " PN, BE2, BO2, | Friches, I|.5|eres de Faible Modéré R1, R7 Faible 1 gite anthropique Oui anthroplqye potentiel
(Pipistrellus kuhlii) DH4 haies potentiel donc risque de
destruction d’individus
13 ha (alimentation) Destruction d’un gite
Sérotine commune | PN, BE2, BO2 R 5 arbres-git thropi tentiel
) ) ! ’ " | Friches, boisements Faible Faible R1, R4 Trés faible arbres ,gl es Oui an roplqye potentie
(Eptesicus serotinus) DH4 potentiels donc risque de
destruction d’individus
Murin de PN, BE2, BO2, 13 ha (alimentation) Destruction de 5 gites
Daubenton DH4 Lisieres de haies 5 arbres-gites arboricoles i
) . . e . potentiels
(Myotis boisements Faible Faible R1, R4, R5, R7 Tres faible potentiels Oui donc risque de
daubentonii) destruction d’individus
PN, BE2, B2, 13 ha (alimentation) Destruction de 5 gites
DH4 N . . B
Pipistrelle commune o it d 1 gite a:th:_oﬁ)lque arzoncc::s et.d un
(Pipistrellus riches, Tisieres de Faible Faible R1, R4, R7 Trés faible potentie Oui gite anthropique
o haies 5 arbres-gites potentiels donc risque
pipistrellus) potentiels de destruction
d’individus
0.02 ha- Impacts résiduels tres
Ecureuil roux . . . . . . faibles
. . PN, BE3 Boisements Faible Tres faible R1, R3, R6, R7 Tres faibles Non .
(Sciurus vulgaris) Pas de risque de
destruction d’individus
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Hérisson d’Europe Friches. boisements 0,35 ha habitat vital Destruction d’habitats
(Erinaceus PN, BE3 L ’ Faible Faible R1, R3, R6, R7 Trés faible | Moins de 5 individus Oui d’especes et risque de

tas de bois morts . S s
europaeus) destruction d’individus

Des impacts résiduels modérés et forts subsistent m algré la mise en place des mesures de réduction et nécessitent donc la mise en place de

mesures_compensatoires. Compte tenu des niveaux de protection de certaines espéces pour lesquelles de impacts résiduels demeurent, une
demande de dérogation a I'interdiction de destructi on d’espéces protégées est requise par ARGAN. Ce do _ ssier a été réalisé par ECO-MED et est
joint dans la demande d’autorisation _environnementa le unique. Dans I'étude d’impact, ne sont reprises que les principales conclusions et

notamment le contenu des mesures compensatoires.

Ces mesures a caractére exceptionnel interviennent lorsque les mesures proposées n'ont pas permis de supprimer et/ou réduire tous les impacts. Elles
doivent offrir des contreparties a des effets dommageables non réductibles d'un projet et ne doivent pas étre employées comme un droit a détruire.

Afin de garantir la pertinence et la qualité des mesures compensatoires, plusieurs éléments doivent étre définis :
- qui ? (responsable de la mise en place des mesures),
- quoi ? (les éléments a compenser),
- ou ? (les lieux de la mise en place des mesures),
- quand ? (les périodes de la mise en place des mesures),
- comment ? (les techniques et modalités de la mise en ceuvre).
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8.4.2.2 Détermination des mesures compensatoires du projet

+ Résultats de la réflexion sur le ratio de compensat ion et conformité avec le principe
fondamental de la compensation

La méthode de calcul proposée dans le dossier de demande de dérogation a linterdiction de
destruction d’espéces protégée a été appliquée a I'ensemble des espéces soumises a la démarche
dérogatoire. Les résultats sont présentés dans le tableau ci-apres.

Les surfaces a compenser doivent étre regroupées les unes avec les autres au regard de I'écologie
croisée de certaines espéces. Ce regroupement a été effectué au regard des habitats fréquentés par
ces especes.

Dans le cas présent, un seul cortége sera considéré, celui des especes de milieux ouverts (friches,
pelouses, pelouses arbustives et lisieres) regroupant les reptiles, la Pie-grieche méridionale, la
Linotte mélodieuse, I'Alouette lulu et le Hérisson d’Europe.

Le tableau ci-dessous présente les calculs pour les espéces impacté pour le a plus fort enjeu local de
conservation par groupe biologique étant donné que c'est cet enjeu de conservation (F1) qui a le plus
de poids dans la variation du ratio.

L'espéce présentant la plus grande superficie de co  mpensation a été retenue. Elle fait en
quelque sorte office d’espece parapluie

Ainsi, c’est la Pie-grieche méridionale qui présente les plus forts besoins de compensation et c’est
donc cette espece qui a été retenue afin de définir une surface de compensation. Cette superficie de
compensation est de 14 ha.

La surface totale de terrain mis en compensation s’  éléve a 28 ha. ARGAN s’engage en paralléle
a mener une gestion compensatoire sur 14 ha.

Surfac | Surface
F|F|F|F|F|F|F|F|F |F1|Tot |Rati|e a
1/2|3(4|5(61|7 (8190 |al 0] impact | compen
ée (ha) | ser (ha)

Especes

Lézard vert, Orvet |1 (1 (3 (4 (1 |1 |1 (1|1 |1 |6,00/1,38|8,4 11,55

Couleuvre de
TP e l1]2]3 4|21 |2 |2 |2 |21 |600][1,38]|77 10,59
Couleuvre a
échelons
Reptiles
P 5 20203 la|1]1|1]1|1]1 [*C]250]15 |375
Seps strié 0
2111314111111 |1 (8,49|1,84|6,2 11,41
Lézard ocellé 3/0(3(4/1(11(11|11|1 1|1 |0,00(0,25|7,7 1,93
Coronelle girondine |2 |1 |3 |4 |1 |1 |1 |1 (1|1 [8,49(183|7,7 14,18
Plzgnaeis 403203111111 [183|360]% 14,7
meéridionale 3
Oiseaux Alouette lulu 111214 (111|111 [566(1,31|7,7 10
Linotte mélodieuse (2 (1 (2 (4 (1 |1 |1 |1 (1 |1 |[8,00|1,75|7,7 13,48
Mam- Hérisson d'Europe |1 |1 |3 |4 |1 |1 |1 |1 |1 |1 |6,00(1,38]|84 11,55
miferes

Tableau 32- calcul des surfaces de compensation en fonction des principales espéces soumises a dérogat ion
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Habitats fréquentés :
Friches ouvertes a arbustives
Friches ouvertes a arbustives et haies/ lisieres

Avec :
- F1: Enjeu local de conservation ;
- F2:Importance de la zone d’emprise pour la population ;
- F3: Nature de 'impact ;
- F4: Durée de l'impact ;
- F5: Surface impactée ;
- F6 : Impact sur les continuités écologiques ;
- F7: Efficacité des mesures proposées ;
- F8: Equivalence temporelle ;
- F9: Equivalence écologique ;
- F10: Equivalence géographique.

4+ Localisation des mesures compensatoires

Dans un premier temps, la commune de Fournés nous a communiqué une zone comprenant plusieurs
parcelles cadastrales qui étaient susceptibles de pouvoir accueillir la compensation, de la part leur
localisation, la présence de milieu naturel type « garrigue » et de I'opportunité de leur acquisition. Ce
secteur est situé sur le lieu-dit des Fosses de Fournes donc sur la méme commune que le projet, a
moins de 2 km de la zone du projet.

Ces parcelles ont été visitées afin d’analyser leur composition végétale, d’évaluer leur dynamique tout
en gardant un ceil attentif sur les especes les fréquentant. Ces prospections de terrain se sont tenues
les 04 et 15 octobre 2018. Elles ont été effectuées par des experts naturalistes d’ECO-MED
(ornithologue et herpétologue).

Du point de vue de la propriété fonciére, ces parcelles sont propriété de la commune de Fournes.

Les premiéres parcelles visitées (17 ha) correspondent au secteur le plus escarpé des fosses, a
savoir sa partie centrale.

Leur intérét pour la compensation a été dans un premier temps jugé peu favorable en raison de ces
escarpements au sein desquels il parait difficile de mettre en place une gestion a but de réouverture.
Ce secteur ne fait actuellement l'objet d’aucune gestion et le milieu s’est bien embroussaillé. Un
viticulteur de la commune nous a indiqué que le dernier berger sur la commune était présent il y a une
guarantaine d’année. Des actions d'écobuage ont eu lieu mais il y a plus d’'une quinzaine d’années.

L'objectif de la compensation étant d'obtenir des milieux d'alimentation pour la Pie-grieche
méridionale, il est nécessaire de pouvoir agir sur le milieu en ré ouvrant des secteurs de pelouses.

Ainsi, il a été proposé de rechercher d'autres parcelles aux alentours qui présentaient des
caractéristiques plus favorables a une gestion mécanique et/ou paturage.

Ainsi, ce sont 11 hectares de parcelles qui ont été recherchés en plus pour la compensation sur les
versants moins abrupts des fosses.

v' Localisation des parcelles cadastrales ou se situe la_ compensation
Les parcelles ciblées par la présente convention se situent sur les parcelles communales suivantes :
AEO0001 ADO0169 AD0410 ADO0531 AD0134 AD0525 AD0527 AD0526 AD0413 AD0529 AD0528
ADO0530 AD0532 AD0524 AD0341 AD0337 AD0340 AD0535 AD0038 ADO0534 AD0053 ADO0052
ADO0442 AD0284 AD0283 ADO0065 AD0069 ADO0067 AD0068 ADO0070 AD0178 AD0170 ADO0270
AD0267 AD0136 AD0135 AD0215 AD0208 AD0209 AD0204 AR0424 AC0275 AC0274 AC0277
AC0269 AC0288 AC0287 AC0279 AC0289 AC0267
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Leur surface totale est d’environ 28 hectares. Le milieu est dominé par une mosaique de différents
faciés de garrigues (garrigues a Chénes kermes, landes a genét), de pelouses a Brachypode et de
matorrals sclérophylles. Ce type de milieu présente des habitats favorables aux diverses espéces de
reptiles concernées par la démarche de dérogation (reptiles, oiseaux type Alouette lulu, linotte
mélodieuse, Pie-grieche méridionale). On constate néanmoins une dynamique de fermeture bien
engagée qui a moyen terme risquera d’altérer la qualité de I'habitat pour ces especes.

La carte en page suivante permet de localiser les parcelles de la compensation.
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LOCALISATION DES PARCELLES DE COMPENSATION

Projet de construction d'un cemtre de trl - Fournés (30)

Figure 70- localisation des parcelles de compensati

Réf BV/ ARGAN / 7185236-1
Etude d'impact - création d'un centre de tri & Fournés (30)

e
i i SIS (W e

LI
i

on, source : ECO-MED

Révision n°01
Pages : 275/316




ARGAN
Etude d'impact

v' Intérét des Fosses de Fournés pour la Pie-grieche m __ éridionale :

Sur la commune, les données de la base de données Faune-Ir font apparaitre les principales
informations suivantes :

Lieu dit Date Auteur
Le Corps des vignes (ouest de | Mars 2014 José Cabrera
l'implantation du projet )
Vignes des plaines (sud de la | Mai 2012 Geoffrey Moncgaux, Cogard.
commune au sud du Mas de
Jallon)
Le Plan (sud de la commune, a | Observations printaniéres | Roger Vedere
I'ouest de la voie ferrée) régulieres de 2003 a 2009
Fosses de Fournes 08/06/2008, Gilles Blanc (COGard)
Détails : 2 Pie-grieches
méridionales, couple cantonné.

Une donnée de présence de I'espéce existe donc au sein des fosses, elle date de 10 ans et il s'agit
d’'un couple en reproduction. L'association CoGard a été consultée mais aucune autre donnée ne
semble étre connue a cet endroit.

Les autres données de I'espéce existent dans le maillage viticole alentour, principalement au niveau
du territoire déja délimité dans le cadre de I'état initial au niveau de la zone du projet (Corps des
vignes) et au sud de la commune : Le Plan, Vignes des plaines.

v" Description du secteur de compensation : les Fosses de Fournés

Les Fosses s'étendent a I'est du village de Fournés. Cette zone occupe une surface totale de prés de
97 hectares. Son altitude varie entre 40 et 127 métres. Elles sont inscrites en ZNIEFF de type | n°
0000-2127.

Ce paysage est issu d'une importante sédimentation argileuse faconnée par I'érosion. Les
Fosses de Fournés sont constituées de « pitons » de 10 a 30 m de haut, tendres et rongés par
I'érosion, se composent de marnes argileuses blanches datant du pliocene, trés tendres et rongées
par I'érosion. Les pentes sont entaillées de multitudes de sillons vertigineux et creusés de vasques
arides rappelant les «marmites du diable ». Elle englobe un ensemble de coteaux argileux au relief
tourmenté et recouverts de pelouses et de garrigues.

Les surfaces planes sont tapies de pelouse de Brachypode et de thym. Les milieux plus denses sont
composés de Chénes kermés ou genét. La partie sud fait I'objet de reprise par les pins.

La description du site dans la fiche ZNIEFF est ici reprise : « Le massif argileux de Fournés est trés
chaotique. Il est fortement entaillé de ravines, et parsemé de trous et de cavités de toutes sortes. Il se
compose d'une multitude de pitons argileux dont les parties les plus pentues sont peu végétalisées.
Des falaises d'argile sont méme observées. Sur les plats et les pentes modérées, des pelouses et des
fourrés se partagent lI'espace, avec une domination cependant de ces derniers dans une grande partie
du site. Les ravines plus abritées accueillent essentiellement des fourrés de feuillus souvent
difficilement pénétrables.

Les quelques falaises et pentes raides et dénudées des fosses constituent des sites de reproduction
privilégiés pour le Guépier d'Europe (Merops apiaster).
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Sur les pitons peu végétalisés, deux plantes patrimoniales rares caractérisent les fosses de Fournés :

v' la Malcomie d'Afrique (Malcolmia africana), une plante annuelle des pelouses ouvertes, et par
extension des vignes et des champs cultivés de la région méditerranéenne. Il s'agit la de l'une
des deux localités régionales de cette petite plante ;

v' le Stipe a petites fleurs (Stipa parviflora), une graminée protégée en Languedoc-Roussillon,
inféodée aux pelouses chaudes et ouvertes. Il s'agit la de l'unique localité francaise de cette
espéce du Sud de la Méditerranée. Entrainées par gravité ou par ravinement, ces deux
plantes peuvent se retrouver dans les carrieres ou les cultures limitrophes a la ZNIEFF. On
trouve également des espéces de Lichens déterminantes comme Acarospora nodulosa var.
reagens, Diploschistes diacapsis subsp. diacapsis , et Fulgensia desertorum.

v Action de compensation envisagée

La mesure opérationnelle C1 sera mise en ceuvre au sein d’'une partie de ces parcelles. On note, en
effet, une remontée générale de la végétation sur ce secteur.

L'objectif est d'obtenir une mosaique d’habitats. Travailler en mosaique permet de créer une
hétérogénéité dans I'habitat avec le maintien d’'une stratification diversifiée . En effet, pour des
espéces comme la Pie-grieche a méridionale, il est important de conserver des patchs arbustifs en
alternance avec des secteurs herbacés, voire de sol nu.

Pour cela, ce sont environ 14 ha de pelouses qui seront réouvertes progressivement au sein de ces
parcelles avec une priorité sur les zones les plus accessibles. Celles-ci se présentent donc en 3 unités
autour de la zone cceur des fosses : au nord, a I'ouest (le plus proche du village) et sur la partie sud.
(cf. figure précédente).

La réouverture interviendra dans un premier grace a des actions mécaniques. Les parcelles de
compensation seront par la suite régulierement entretenues par ces mémes actions mécaniques afin
de maintenir I'ouverture de ces milieux dont la dynamique naturelle les amene vers le stade forestier.
Si nécessaire, il est aussi envisageable de pratiquer quelques ouvertures par écobuage. Cette action
se pratique encore dans le département (source G.Marjollet, Chambre d’Agriculture).

v Résultats souhaités

Ces actions d’ouverture et d’entretien permettront donc de « rafraichir » la végétation de ces landes
et de freiner leur fermeture. L'entretien qui sera effectué tous les 5 ans permettra de freiner le
développement de la végétation arbustive. L’'objectif étant de maintenir des milieux ouverts.

En I'absence de cette gestion, certaines espéces pourraient a terme disparaitre de cette friche par
évolution naturelle. Cette gestion présente donc un intérét conservatoire certain.
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i

e gestion au sein des parcelles de compensation

Figure 71- localisation des 3 entités d

Le besoin de compensation étant calibré autour de 1 4 hectares, la gestion compensatoire sera
donc réalisée sur 14 hectares au sein de cette parc  elle et non sur sa totalité (28 hectares). Les
secteurs en gestion seront ceux qui apporteront la plus grande plus-value en matiére de
gestion a destination des espéces ciblées (secteurs fermés).

<+ Mesures de compensation proposées

Ce paragraphe dresse un catalogue de mesures compensatoires qui devront étre utilisées sur les
parcelles sécurisées en termes de foncier par ARGAN. Ces mesures ont été définies au regard de
I'écologie des espéces impactées par le projet et soumises a la démarche dérogatoire. Chaque
mesure est détaillée avec des objectifs précis. Le mode de mise en ceuvre opérationnelle est présenté
dans des fiches techniques qui présentent les travaux a effectuer et les périodes a respecter. Ces
fiches opérationnelles détaillent également la phase d’entretien & mettre en ceuvre et la planification
temporelle a respecter.

Une surface d’environ 15 ha, située préférentiellement sur les secteurs les plus accessibles, fera
I'objet d’'une gestion a objectif d’ouverture des milieux et le reste de la superficie, essentiellement la
partie centrale des Fosses, sera a dessein laissé en état.
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Compartiment

Espéce soumise a la

Nature et quantification de I'impact résiduel

Mesure compensatoire proposée

Surface d’habitat compensée

dizaines de m? d’habitats vitaux.

considéré dérogation
Crapaud épineux 7,7 ha d’habitat de transit
. N A g MC1: Restauration  d’habitats  ouverts  par 28 ha
AMPHIBIENS (Bufo spinosus) 1a 10 individus en phase terrestre déb "
= ébroussaillage
Crapaud calamite 7,7 ha d’habitat de transit 28 h
. . a
(Epidalea calamita) 13 10 individus en phase terrestre
Lézard ocellé Estimation de 1 3 5 individus 28h
. . a
(Timon lepidus) 7,7 ha d’habitats de transit et de chasse
Seps strié Estimation de 1 a 20 individus
(Chalcides striatus) 7,7 ha d’habitat de chasse et de transit et quelques 28 ha
dizaines de m? d’habitats vitaux.
. . Estimation de 1 a 10 individus . ) .
Coronelle girondine o ] MC1: Restauration  d’habitats  ouverts  par
(Coronella girondica) 7,7 ha d’habitat de chasse et de transit et quelques débroussaillage 28 ha
dizaines de m? d’habitats vitaux.
.. Estimation de 1 a 20 individus
Couleuvre a échelons
(Zamenis scalaris) 7,7 ha d’habitat de chasse et de transit et quelques 28 ha
dizaines de m? d’habitats vitaux.
. N . Estimation de 5 a 30 individus
Lézard a deux raies
REPTILES (Lacerta b. bilineata) 8,4 ha d’habitat de chasse et de transit et quelques 28 ha
’ dizaines de m? d’habitats vitaux.
. . Estimation de 10 a 50 individ
Tarente de Maurétanie stimation de fUa >Bindividus
Y 7,7 ha d’habitat de chasse et de transit et quelques 28 ha
(Tarentola m. mauritanica) quelq
’ dizaines de m? d’habitats vitaux.
Couleuvre de Montpellier | Estimation de 1 3 10 individus
(Malpolon m. 7,7 ha d’habitat de chasse et de transit et quelques ) . 28 ha
monspessulanus) dizaines de m? d’habitats vitaux. MC1: Restauration d’habitats ouverts par
débroussaillage
a . Estimation de 5 a 30 individ
Lézard des murailles stmation de 8 S individus
. , 7,7 ha d’habitat de chasse et de transit et quelques 28 ha
(Podarcis muralis) 4
dizaines de m? d’habitats vitaux.
Orvet fragile Estimation de 1 a 10 individus MC1: Restauration  d’habitats  ouverts  par
VB 8,4 ha d’habitat de chasse et de transit et quelques débroussaillage 28 ha
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Compartiment Espéce soumise a la

. . ) ) Nature et quantification de I'impact résiduel Mesure compensatoire proposée Surface d’habitat compensée
considéré dérogation

Pie-grieche méridionale

. L. . 4 ha d’ahbitat d’alimentation, 1 couple 28 ha
(Lanius meridionalis)

Alouette lulu
7,7 ha d’habitats vitaux, 1 couple 28 ha
(Lululea arborea)

Linotte mélodieuse

. . 7,7 ha d’habitats vitaux. 28 ha
(cardualis cannabina) a crhabitats vitaux

Bruant proyer, Bruant zizi, MC1:  Restauration  d’habitats  ouverts  par
OISEAUX Chardonneret élégant, débroussaillage
Cisticole des joncs,
Fauvette mélanocéphale,
Grimpereau des jardins,
Hypolais polyglotte,
Mésange charbonniére,
Moineau domestique,
Rossignol philomele, Serin
cini, Verdier d'Europe

12 ha d’habitats vitaux, 2 a 9 couples 28 ha

MC1: Restauration  d’habitats  ouverts  par

Hérisson d’Europe , .
o 8,4 ha d’habitats vitaux débroussaillage 28 ha

MAMMIFERES )
(Erinaceus europaeus)

Espéces fortement potentielles

Espéces avérées
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B Démarche initiale : Elaboration d’'un plan de gestio n

L'analyse globale et croisée proposée lors du diagnostic écologique permettra aux experts
naturalistes, en réponse aux enjeux, de faire émerger des orientations de restauration et de gestion
future du site. Elles devront étre compatibles avec les orientations de gestion préconisées dans le
dossier de dérogation qui pourront étre, a titre indicatif :

. La restauration d’habitats ouverts par débroussaillage manuel ou mécanique ;

. L'entretien des espaces réouverts par gestion mécanique ;

Les experts devront ensuite décliner ces orientations de gestion, en objectifs opérationnels, visant a
un résultat concret a moyen terme. lls feront I'objet d’'une discussion et d’'une validation par la société
ARGAN et ses partenaires.

Plan d’actions

Afin de répondre aux objectifs opérationnels, des mesures précises d’'aménagement et de gestion des
espaces seront proposées, intégrant a la fois les aspects écologiques mais également autres (par
exemple, cynégétiques, ainsi que ceux relatifs a la défense incendie). Elles seront spatialisées et
adaptées aux problématiques rencontrées sur le site.

Nous pourrons nous appuyer sur divers ouvrages et référentiels techniques ainsi que sur des
exemples de mesures mises en ceuvre avec succes dans des contextes similaires.

Le plan d’actions regroupera I'ensemble des mesures sous la forme de fiches d’actions synthétiques,
qui comprendront :

. La spatialisation des interventions ou des mesures de gestion, avec une carte de localisation
ou un renvoi a une cartographie si I'action est « diffuse » ;

. L’objectif recherché et les espéces ciblées ;

. Un état avant / apres, a l'aide d'illustrations (photo état initial, croquis état avant et apres
travaux, etc.) ;

. La priorité de I'action ;

. La fréquence de renouvellement de I'intervention, ainsi que la période d’intervention ou de non
intervention ;

. Le descriptif de la méthode a employer (technique), des moyens matériels et humains
nécessaires ;

. Le codt de I'intervention : un prix par co(t unitaire (prix au métre linéaire par exemple) sera
indiqué, puis un co(t par entité géographique et par typologie d’'intervention sera détaillé dans le
rapport.

Enfin, les fiches actions seront hiérarchisées.

B Mesure C1 : Opérations de restauration d’habitats o uverts par débroussaillage et/ ou
gyrobroyage

Localisation de la mesure (ou ?): commune de Fournes (04), lieu-dit Fosses de Fournes, a moins
de 2 km du projet

Espéce ciblée (quoi ?) : Couleuvre de Montpellier, Couleuvre a échelon, Seps strié, Lézard vert,
Pie-grieche méridionale, Alouette lulu, Linotte mélodieuse, Hérisson d’Europe.

La parcelle de compensation est en cours de fermeture car aucune gestion n’est aujourd’hui pratiquée
pour maintenir les milieux ouverts. L'intérét écologique de cette garrigue est de redevenir et de rester
ouverte. Les actions de gestion permettront de regagner des zones de pelouses ouvertes pour les
espéces impactées.

Ainsi, la gestion de ces parcelles comprendra la réduction surfacique de patchs arbustifs trop étendus.

Le débroussaillge est une technique qui a largement été éprouvée a I'échelle du pourtour
méditerranéen francais. Cette technique se révéle d'une certaine efficacité sur le milieu.

Afin de rouvrir des habitats en voie fermeture, deux techniques peuvent étre utilisées a savoir, le
débroussaillement manuel ou le gyrobroyage.

Ces éléments sont présentés au sein de la fiche opérationnelle ci-apres.
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Fiche opérationnelle : Restauration d’habitats ouve rts par débroussaillage

Objectif Restaurer un habitat ouvert grace a la technique du débroussaillage manuel et/ ou du
principal gyrobroyage
Espéce(s) Couleuvre de Montpellier, Couleuvre a échelon, Seps strié, Lézard vert, Pie-grieche méridionale,
ciblée(s) Alouette lulu, Linotte mélodieuse, Hérisson d’Europe.
Résultats . i , . .
escomptés Restauration et maintien d’'un habitat de garrigues
Démarche d’ouverture du milieu par débroussaillage
Le débroussaillage est une action régulierement mise en ceuvre dans le cadre d'opérations
d’ouverture de milieux.
L'objectif de cette opération de débroussaillage n’est pas de couvrir toute la parcelle de compensation
mais bien de travailler en mosaique afin de créer une hétérogénéité dans I'habitat avec le maintien
d’'une stratification diversifiée . En effet, pour des espéces comme la Magicienne dentelée ou la Pie-
grieche a méridionale, il est important de conserver des patchs arbustifs en alternance avec des
secteurs herbacés, voire de sol nu.
De plus, le milieu doit rester attractif pour les espéeces patrimoniales déja présentes sur les fosses, et
notamment la Magicienne dentelée. La strate arbustive doit d'ailleurs avoir un taux de recouvrement
minimal de 10% pour cette espéce.
Cette technique a pour effet positif d’étre particulierement sélective sur la végétation. Ainsi, I'une des
premiéres actions a envisager est de sélectionner et marquer les spécimens qu’il conviendra de
conserver. Ainsi, les Tlots de Chéne vert seront conservés afin de procurer aux oiseaux des perchoirs
et des sites de nidification (Pie-grieche méridionale, Pie-grieche a téte rousse/Fauvette orphée).
Les recommandations a formuler pour ces opérations de débroussaillage sont :

- pratiquer un débroussaillage en layons ou par placettes (plusieurs types de girobroyeurs
existent (axe horizontal ou axe vertical). Son choix sera effectué au regard des conditions du
terrain (pente, éléments a girobroyer...).;

- éviter le débroussaillage sur les secteurs qui présentent de gros blocs rocheux dans I'optique
ne pas laisser trop de matériaux aprés I'action d’ouverture ;

ACtiOﬂ_S et - extraire autant que faire se peut la litiere laissée du fait des opérations de débroussaillage, la
planning stocker et la brdler sur place. Cette litiére freine en effet le développement de la strate
opérationnel herbacée ;

- éviter un griffage du sol afin d’avoir un impact sur des espéces bulbeuses.

Débroussaillage manuel., 2010
Selon le SUAMME, il convient de choisir si possible la fin du printemps ou de I'automne afin d’assurer
une repousse de la strate herbacée. Néanmoins, ces deux périodes sont particulierement sensibles
pour la faune et notamment pour I'herpétofaune.
Réf BV/ ARGAN / 7185236-1 Révision n°01

Etude d'impact - création d'un centre de tri & Fournés (30) Pages : 282/316




ARGAN
Etude d'impact

Aussi, cette action de débroussaillage devra étre p  rivilégiée I'hiver (novembre a février).
Les opérations a envisager pour un débroussaillage sont :

- Programmation de I'opération  de débroussaillage avec le choix et le marquage des
habitats a conserver par des écologues ;

- Mise en place de 'opération de débroussaillage en période hivernale ;
- Extraction de la litiere laissée suite au débroussaillage.

Il est proposé ici un débroussaillage progressif sur les 5 premiéres années puis d’effectuer un

Actions N+1 a N+5 N+10 | N+15 [ N+20 [ N+25 N+30
Entretien de la

parcelle
(débroussaillage)

entretien tous les 5 ans.

En fonction des secteurs, il sera éventulemment possible d’envisager le gyrobroyage, qui est une
action régulierement mise en ceuvre dans le cadre d'opérations d'ouverture de milieux.

Cette technique a pour effet positif d’étre particulierement sélective sur la végétation. Ainsi, I'une des

premiéres actions a envisager est de sélectionner et marquer les spécimens qu’il conviendra de
conserver.

L'objectif de cette opération de gyrobroyage n’est pas de couvrir toute la parcelle de compensation
mais bien de travailler en mosaique afin de créer une hétérogénéité dans I'habitat.

Les recommandations a formuler pour ces opérations de gyrobroyage sont :
- pratiquer un gyrobroyage en layons ou par placettes ;

- utiliser de préférence des gyrobroyeurs a chaines qui résistent mieux aux obstacles que les
gyrobroyeurs a couteaux ;

- éviter le gyrobroyage sur les secteurs qui présentent de gros blocs rocheux dans I'optique ne
pas laisser trop de matériaux aprées I'action d’ouverture ;

- extraire autant que faire se peut la litiere laissée du fait des opérations de gyrobroyage, la
stocker et la brller sur place. Cette litiere freine en effet le développement de la strate
herbacée ;

- éviter un griffage du sol afin d’avoir un impact sur des especes bulbeuses.

Photo issue de SAVON et al., 2010

Il est également possible d'utiliser un broyeur monté sur bras pour accéder a des secteurs plus
délicats. Néanmoins, cette technique se révéle plus onéreuse.
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Photo issue du site Internet du LIFE « Montselgues »

Par ailleurs, des actions d'écobuage (brilage dirigé ) localisé pourront étre menées lors des
opérations d’ouverture du milieu dans des zones tre s fortement embroussaillées.

Suivi de la - Mise en place d’'un suivi de la végétation ;

mesure - Mise en place d’un suivi ornithologique.

Indicateurs de - Colonisation d’un cortege d'espéces végétales de milieux ouverts ;

reussite - Présence des espéces ciblées.

< Garantie sur la pérennité des mesures — sécurisatio ___n fonciére

La ville de Fournés est actuellement propriétaire des parcelles, la sécurisation du foncier est garantie
au travers d’'une convention liant la commune et la société ARGAN permettant ainsi une mise en
ceuvre réelle et un entretien a long terme garantiss  ant la pérennité des mesures appliquées.

La convention sera complétée par un plan de gestion qui identifiera 'opérateur gestionnaire, structure
en charge de la gestion et de son suivi, sur I'ensemble de I'unité de gestion afin de sécuriser et
garantir les opérations de compensation qu’elle s’e st engagée a réaliser.

Le maitre d’'ouvrage établira également un contrat d e prestation de maitrise d’ceuvre pour
assurer le bon déroulement des opérations, la rédac  tion des cahiers des charges, la sélection
des entreprises et leur encadrement et un contrat d e prestation intellectuelle pour le suivi de
I'efficacité des mesures sur la durée des opération  s.

% Analyse de I'équivalence et de la plus-value écolog ique

L'analyse de I'équivalence repose sur trois piliers fondamentaux : I'équivalence géographique
I'équivalence temporelle et I'équivalence écologique

L'analyse de I'équivalence écologique est une approche trés philosophique de la doctrine relative a la
compensation. En comparaison aux autres équivalences, sa traduction technique est particulierement
difficile a respecter. En effet, un milieu naturel répond a des conditions stationnelles et a un
croisement d’une multitude de facteurs qui s’entremélent ou s’opposent et dont I'analyse fonctionnelle
est souvent approximative méme par des experts confirmés. Il y a donc toujours une part d'inconnu et
de stochasticité qui peuvent amener la notion d’irréversibilité d’'un impact.

Toutefois, il est important d’'analyser si les réflexions menées par ARGAN dans le cadre de la
démarche de compensation liée a ce projet s’approchent de la philosophie doctrinale ou sont
éloignées et demandent donc des ajustements.
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Les parcelles actuellement engagées dans la convention bipartite ARGAN/commune de Fournés et
qui servent de support a la mise en ceuvre des mesures compensatoires sont situés dans la méme
entité écologique. Cette répartition permet déja d'assurer une équival ence géographique
certaine qui constitue I'un des trois piliers idéol ogiques de la compensation. Les unités de
gestion sont proches les unes des autres bien que non continues ce qui n'est pas un frein a la
présence de la Pie-grieche méridionale qui peut se nourrir sur des patchs d’habitats quelques peu
dispersés (cf. état initial).

Les habitats présents au sein de ces parcelles sont assez caractéristiques des garrigues locales bien
que sur un support particulier (marneux) permettant donc de proposer des actions ciblées sur
'ensemble des espéces impactées par le projet. Ainsi, du point de vue théorique, toutes les
espéeces protégées et faisant I'objet de la démarche de dérogation seront ciblées dans le cadre

de la mise en ceuvre de ces mesures compensatoires.

Les mesures proposées sont en adéquation avec I'écologie des espéces soumises a la dérogation.
Les traits d'écologie rappelés dans le cadre des monographies détaillées ci-avant ont été d'une
grande utilité afin de proposer ces mesures. Leur descriptif technique a été peaufiné en tenant compte
des résultats des inventaires de terrain menés sur les parcelles compensatoires.

Les mesures proposées respectent de plus les prescr iptions formulées dans le cadre des
Plans Nationaux d'Actions portant sur certaines espéces (Pie-grieche, Chiroptéres, Lézard ocellé,
Aigle de Bonelli, Vautour percnoptere). Ces especes sont susceptibles de profiter de la compensation.
Toutes ces informations laissent donc supposer que la localisation des parcelles
compensatoires ainsi que les mesures proposées perm ettront d’approcher du mieux possible
I'équivalence écologique. De plus, certaines espéces, non concernées par la démarche de
dérogation pourront tirer profit des actions menées.

Enfin, les premieres actions de gestion sont prévue s a l'automne 2019, ce qui est concomitant
avec le début des travaux sur la zone de projet.

8.4.2.3 Mesures de suivi

Le chantier ainsi que la mise en ceuvre des mesures de réduction et de compensation doivent étre

accompagnés d'un dispositif pluriannuel de suivis et d’évaluation destiné a assurer leurs bonnes
mises en ceuvre et a garantir a terme la réussite des opérations.

Par ailleurs, ces opérations de suivi doivent permettre, compte tenu des résultats obtenus, de faire
preuve d'une plus grande réactivité par I'adoption, le cas échéant, de mesures correctives mieux
calibrées afin de répondre aux objectifs initiaux de réparation des préjudices.

Le dispositif de suivis et d'évaluation a donc plusieurs objectifs :

- vérifier la bonne application et conduite des mesures proposées ;

- vérifier la pertinence et I'efficacité des mesures mises en place ;

- proposer « en cours de route » des adaptations éventuelles des mesures au cas par cas ;

- composer avec les changements et les circonstances imprévues (aléas climatiques, incendies, etc.) ;
- garantir auprés des services de I'Etat et autres acteurs locaux la qualité et le succés des mesures
programmeées ;

- réaliser un bilan pour un retour d’expériences et une diffusion des résultats aux différents acteurs.

Deux types de suivis sont proposés par la suite :
- Un encadrement écologique du chantier  sur les biocénoses et notamment les biocénoses
indicatrices des milieux fréquentés : ces mesures sont détaillées au chapitre 8.7.
- Un suivi des mesures de compensation proposées
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Mesure SC1 : Suivi de la végétation au seinde lap arcelle de compensation et suivi des actions
d’ouverture

Les groupes taxonomiques soumis a la démarche de dérogation sont étroitement liés a la structure de
la végétation qui va évoluer du fait des actions compensatoires. Un suivi de la végétation apparait
donc nécessaire. Ce suivi n‘aura pas pour objectif de dresser la liste des espéces végétales
rencontrées au sein des parcelles compensatoires mais plutdét de caractériser la structure de la
végétation.

Ce suivi sera effectué par I'intermédiaire de transects de 10 m de long sur 1 m de large. lls auront
pour objectif d’évaluer le pourcentage de recouvrement des strates herbacées, arbustives et arborées.
Ce suivi sera mené en amont puis en aval des opérations d'ouverture. Les transects devront
impérativement faire I'objet d’'un marquage au sol ou d'un géoréférencement afin que cet exercice
puisse étre répété selon des conditions comparables.

Ce suivi sera effectué I'année suivant la mise en ce  uvre des opérations de compensation, sur 9
années.

Mesure SC2 : Suivi des reptiles au sein des parcell es de compensation

Le protocole mis en place sera un protocole de présence/absence permettant ainsi, au sein des
parcelles de compensation de dresser la liste des espéces présentes.

L'inventaire des reptiles  sera réalisé selon trois modes opératoires complémentaires :

- principalement, la recherche a vue ou la prospection , qualifiée de semi-aléatoire, s’opérera
discrétement au niveau des zones les plus susceptibles d’abriter des reptiles en insolation (lisiéres,
bordures de pistes, talus, pierriers, etc.). Cette derniére sera systématiquement accompagnée d’'une
recherche a vue dite « a distance » ou I'utilisation des jumelles s’'avere indispensable pour détecter
certaines espéces farouches telles que le Lézard ocellé ou encore les couleuvres ;

- la recherche d'individus directement dans leurs gites permanents ou temporaires , en
soulevant délicatement les blocs rocheux, souches, débris, etc., et en regardant dans les
anfractuosités ;

- enfin, une recherche minutieuse d’indices de présence tels que les traces (mues, féces) au
niveau des gites, ou les individus écrasés sur les axes routiers principaux ou secondaires.

Ce suivi des reptiles nécessite deux journées de pr  ospections par année de suivi. 8 années de
suivi sont prévues.

Mesure SC3 : Suivi des oiseaux au sein des parcelle s de compensation

Les inventaires ornithologiques viseront a étudier les oiseaux nicheurs dans les parcelles
compensatoires. Le suivi sera particulierement axé sur la Pie-grieche méridionale et la Linotte
mélodieuse .

La méthode des IPA a été mise en place par BLONDEL, FERRY et FROCHOT en 1970. Elle permet
d’obtenir une vision globale de la densité des espéces contactées dans la zone d’étude.

Ainsi, des points d’écoute seront échantillonnés, répartis sur 'ensemble de la zone d’étude en fonction
des conditions d’'accés, ou I'observateur effectuera son relevé pendant une durée de 20 minutes. Les
points seront distants de 200-300 m les uns des autres. Tous les contacts sonores et visuels seront
répertoriés et le comportement des oiseaux noté, lors de deux matinées au cours desquelles les
inventaires débuteront dés 30 minutes a ¥ d’heure du lever du jour. Les deux passages effectués au
cours du printemps permettront d’échantillonner les espéces a reproduction précoce, tant migratrices
gue sédentaires, et les espéces a reproduction plus tardive.

Les prospections se dérouleront lors de conditions météorologiques adaptées a linventaire des
oiseaux et notamment par vent calme. Ce facteur influe largement sur la qualité d’'un inventaire (BAS
et al., 2008) et notamment sur la capacité de détection des oiseaux par I'observateur. De plus, les
sessions d'inventaires diurnes débuteront & I'aube, période de forte intensité vocale, facilitant ainsi la
détection du plus grand nombre d’espéces d'oiseaux (BLONDEL, 1975).
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Toutefois, certaines espéces méridionales appréciant les températures élevées pour se manifester
seront également recensées sur le reste de la journée.

Ce suivi des oiseaux nécessite trois journées de pr  ospections par année de suivi. 8 années de
suivi sont prévues pendant le temps de la compensat ion.

8.4.2.4 Conclusion sur I'état de conservation des e  spéces concernées

m  Sur les amphibiens

Trois espéces d’amphibiens potentiellement présentes sur la zone du projet ont fait I'objet de la
demande de dérogation : le Crapaud calamite, le Crapaud épineux et la Grenouil e rieuse.

Ces espéces seront sujettes a des destructions locales d’individus et a une altération de leur habitat
d’espéce. Des mesures de réduction d'impact et d’'encadrement écologique des travaux ont été prises
afin de limiter ces impacts négatifs mais des impacts résiduels persistent et notamment la destruction
potentielle d’'individus en phase terrestre.

La mesure compensatoire proposée n'a pas été orientée pour ce compartiment biologique car les
impacts résiduels sont tres faibles.

Eu égard a limportance relativement faible de la p opulation d'amphibiens impactée
directement par le projet et en considérant la bonn e application des mesures de réduction
d’'impact, I'état de conservation global de la popul ation locale d’amphibiens, toutes les
espéeces confondues, ne sera pas altéré de maniere a  mettre en péril ces especes aussi bien
localement qu’a une échelle spatiale plus élargie.

m  Sur les reptiles

9 espéces de reptiles ont été prises en compte dans le cadre de cette démarche dérogatoire : la
Couleuvre a échelons, la Tarente de Maurétanie, le Lézard a deux raies, le Couleuvre de Montpellier,
le Lézard ocellé, Seps stri€, le Lézard des murailles, I'Orvet fragile et la Coronelle girondine.

A linstar des amphibiens, I'ensemble de ces espéces pourront étre soumises a des destructions
potentielles d’individus mais également a une altération temporaire de leur habitat vital. Une mesure
de réduction visant a adapter le calendrier des travaux et défavorabiliser le zone d’emprise avant
travaux (mesure R1) est prévue mais ne permettra pas d’empécher une destruction potentielle
d’individus.

En conséquence, des impacts résiduels persistent sur un grand nombre d'espéces de reptiles
motivant la mise en place de mesures compensatoires visant notamment principalement a restaurer
et entretenir un milieu de garrigues proche du projet et en cours de fermeture (mesure C1). 28 ha
seront sanctuarisés et gérés pour le maintien de ce cortege.

Cette mesure permettra donc de toucher I'ensemble des espéces faisant I'objet de la démarche de
dérogation sur une surface conséquente qui sera respectueuse du calcul des surfaces a compenser.

Globalement, le projet, au regard de ses impacts te ~ mporaires, de la capacité de reconquéte des
especes affectées, des mesures de réduction dimpac t et des mesures de compensation
proposées ne devrait pas porter atteinte a I'état d e conservation des corteges herpétologiques
locaux rencontrés au sein de la zone d’emprisedup  rojet.

m Surles oiseaux

Plusieurs d'espéces d'oiseaux sont concernées par la démarche de dérogation : 15 espéeces au total.
Ces especes présentent des traits biologiques peu variés puisque globalement liées aux milieux de
friches et haies présents sur la zone d’étude.

Les oiseaux seront sujets principalement a une destruction de leur habitat d’alimentation (Pie-grieche
méridionale ou d’habitat d’alimentation et de nidification (Linotte mélodieuse). De méme, I'ensemble
des especes nicheuses subiront un dérangement et un risque de destruction d’individus (nichées,
ceufs).
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Une mesure de réduction d'impact visant a adapter le calendrier des travaux a la phénologie des
espéces a enjeu mise en ceuvre permettant de limiter I'impact résiduel du projet. Mais un impact
résiduel va donc persister méme aprés considération de la bonne application des mesures de
réduction d'impact. Une mesure compensation (C1) est initi€ée et a pour but de recréer des habitats
favorables 28 ha de parcelles compensatoires aux especes impactées et a une faible distance du
projet.

Ainsi, en raisonnant de facon globale sur I'ensembl e des espéces soumises a la démarche
dérogatoire, leur état de conservation ne sera pas altéré en considérant le bon respect des
mesures de réduction d'impact et des mesures de com pensation proposées. Cette conclusion
est d’autant plus vraie pour les espéces a enjeu local de conservation trés fort comme la Pie-griéche
méridionale, dont la mesure d'adaptation du calendrier écologique a été définie au regard de leur
localisation. Il est donc pertinent de penser que les mesures de compensation proposées soient de
nature a dynamiser localement I'état de conservation de certaines espéces.

m  Sur les mammiferes

15 especes de mammiféres ont fait I'objet de la présente démarche de dérogation : Pipistrelle de Kuhl,
Pipistrelle commune, Oreillard gris, Sérotine commune, Murin de Daubenton, Pipistrelle pygmée,

Pipistrelle de Nathusius, Noctule de Leisler, Grand/Petit Murin, Murin a oreilles échancrées, Grand
Rhinolophe, Petit Rhinolophe, Barbastelle d’Europe, Hérisson d’Europe.

Pour ces espéces, le projet entraine principalement un risque de destruction d’individus en gite malgré
les mesures de réduction mise en place (Abattage de moindre impact d'arbres gites et d’un bati
agricole). On note aussi une perte d’habitat vital pour le Hérisson d’Europe.

Au regard des impacts réisuels faibles a trés faibles évalués, et de la faible surface d’alimentation
perdue pour les chiroptéres, des mesures de compensation n'ont pas été ciblées sur ce groupe, mais
davantage sur le Hérisson d’Europe. La principale mesure sera cependant largement profitable a tout
ce cortege (mesure C1) en favorisant une restauration d’habitat en mosaique.

En considérant la faible intensité des impacts rési duels ainsi que la nature des mesures de
compensation proposées et leur localisation, nous p ouvons affirmer que le projet ne portera
pas atteinte a I'état de conservation des populatio  ns locales de chiroptéres et de Hérisson
d’Europe.
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8.5 DISPOSITIONS PRISES POUR UNE UTILISATION RATIONNELLE DE L 'ENERGIE

L'énergie nécessaire au fonctionnement des activités de logistique et d’entreposage est utilisée pour :

%

%

%
%

La circulation des camions : cet aspect n’est pas traité dans ce dossier. Il doit étre vu de facon
globale dans le cadre des programmes de développement des transports de marchandises :
route, fer, voie navigable, ... La plateforme logistique sera raccordée au réseau routier
uniguement.

La manutention des marchandises dans les batiments : le tri des colis sera entierement
automatisé.

Les bureaux et locaux sociaux sont chauffés a 20°C en hiver. lls seront isolés thermiquement.
Les cellules comportent un chauffage assurant le hors gel et une température minimale en
zone de préparation. Les facades et les toitures seront isolées.

Les dispositions prévues pour permettre de limiter la consommation énergétique du batiment sont les

suivantes :

% Suivi des consommations énergétiques permettant de pallier a toute dérive,

% Mise en place d'un éclairage naturel en facade pour les bureaux et utilisation de luminaires a
faible consommation dans les bureaux,

% Mise en ceuvre d'une régulation permettant un abaissement de la température la nuit et les
weekends,

% Mise en place de dispositifs permettant de moduler I'intensité de I'éclairage selon la luminosité
extérieure,

% Détection de présence pour I'éclairage des locaux sociaux et circulation,

% Isolation adaptée des locaux.

Par ailleurs, le batiment sera certifie BREEAM Very Good garantissant ainsi une efficience
énergétique optimisée qui se traduira notamment par des dispositifs de type isolation renforcée,
pourcentage important d’éclairage naturel, qualité des équipements, revétements, ...
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8.6 COUTS DES MESURES D’EVITEMENT, DE REDUCTION ET DE COMPENSATION

8.6.1 Mesures liées a la biodiversité

8.6.1.1 Mesures de réduction

Mesure R1 : Adaptation du calendrier des travaux et

Espéces ciblées : reptiles, amphibiens, petits mammiféres

défavorabilisation de la zone d’emprise

Opérations de gestion

Défavorabilisation de la zone

2 jours a 2 experts

) : (650€ HT/jour expert) 2900 € HT.
d’emprise
+ compte rendu
2 jours a (1 expert)
Gestion du béati/ chiroptéres (650€ HT/jour expert) 2900 €HT
+ matériel + compte rendu
TOTAL Mesure R1 5800 € HT

Mesure R2 : Respect des emprises du chantier

Espéces ciblées : milieux naturels, faune et flore

Opérations de gestion

Baslisage du chantier pour

2 jours a 2 experts
(650€ HT/jour expert)

éviter les espaces naturels Amont chantier 2900 € HT
+ compte-rendu

Matériel (piquet, cléture) 800 € HT 800 € HT

TOTAL Mesure R2 3700 € H.T.

Mesure R3 : Abattage de moindre impact d’arbres git

Espéces ciblées : mammiféres arboricoles

Opérations d’abattage

Accompagnement pour

2 jours expert chiroptéres +

abattage de moindre impact 2000 € HT
compte-rendu

pour 5 arbres

TOTAL Mesure R3 2000 € HT

La somme totale budgétée pour la mise en ceuvre des

HT

mesures de réduction s’éleve a 11 500 €
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8.6.1.2 Mesures de compensation

Elaboration et suivi d’un plan de gestion global s ur le secteur de compensation

Plan de gestion

Diagnostic écologique du site de

. 5900 € H.T
compensatin
Rédaction du plan de gestion 3900 €H.T
Iden_tlflcatl_on de l'opérateur 1400 € HT
gestionnaire

Total plan de gestion 11 200 € HT

Bilan et révision tous les 6 ans (2025, 2031,
2037, 2043, 2049)
Suivi et révision du plan de gestion analyse des résultats, réunion, rédaction, 45 000 € HT
suivi administratif et comité de suivi annuel
(9 000 €/tranche de 6 ans)

TOTAL 56 200 € HT

Mesure C1 : Entretien des habitats ouverts débrouss  aillage mécanique

Espéces ciblées : tous compartiments biologiques, toutes espéces des milieux ouverts

Opérations de débroussaillage manuel

Action de débroussaillage mécanique
des zones embroussaillées et entretien
régulier sur la période d’exploitation

14 hectares environ a traiter sur les 5
premiéres années + entretien tous les 5
ans

TOTAL Mesure C1 140 000 € HT

35 000 € HT les 5 premieres années
(2500 € HT/hectare)
Puis 1500 € HT/ha par tranche de 5 ans | 140 000 € HT

(soit 21 000 € HT/5 ans soit 105 0000 €
H.T)

La somme totale budgétée pour la mise en ceuvre des mesures compensatoires s'éléve
a 196 200 € HT (hors maitrise fonciere)

Réf BV/ ARGAN / 7185236-1 Révision n°01
Etude d'impact - création d'un centre de tri & Fournés (30) Pages : 291/316



ARGAN
Etude d'impact

8.6.1.3 Suivi, controles et évaluation des mesures en phase chantier

| Mesure d’encadrement : Suivi écologique de chantier

Opération d’encadrement de chantier

Localisation des balisages et zones sensibles, mises en place des procédures
d’abattage avec chef de chantier

Mesure avant 2 passages sur site a 650 € HT (1300 € HT)
travaux i ; . . L
Rédaction d'un bilan et coordination : 1 jour a 700 € HT
soit 2 000 € HT

1 passage par mois sur 12 mois de travaux soit 12 jours environ d'audits a 650 €

Audit en cours de | HT (650 € HT)
chantier + 4 jours de compte -rendu a 700 € HT

soit 10 600 € HT

2 passages sur site a 650 € HT (1300 € HT)

Audit final Rédaction d'un bilan final et coordination : 2 jours a 700 € HT (1400 € HT)
soit 2 700 € HT
TOTAL Mesure d’encadrement chantier ‘ 15 300 € HT |

8.6.1.4 Suivi, et évaluation des mesures compensato  ires

| Mesure SC1 a SC4 : Suivi des mesures compensatoires

Ce suivi est planifié sur 30 années apres la mise en ceuvre des travaux.

Mesure SC1 : Suivi de la végétation au sein de lap arcelle de compensation et suivi des actions

d’ouverture

Opération
N+0 ; N+2, N+4 ; N+6 ; N+10, N+15, N+ 20
Suivi de la mise en ceuvre et de N+25 ; N+30
I'efficacité des mesures Soit 9 années a 2 jour de terrain + 1 jour de 18 000 € HT
compensatoires rédaction (soit 2000 € /année de suivi)
+ Bilan (3 jours)
TOTAL Mesure SC1 18 000 € HT

Mesure SC2 : Suivi des reptiles au sein des parcell es de compensation

Opération
Années N+1 ; N+2 ; N+4 ; N+6 ; N+8; N+15, N+
ivi 20; N+30
SU’IVI de la ' . _ ) ] ) 16 000 € HT
présence/absence 2 jours de terrain et 1 jour de rédaction par an soit
2000 €/an * 8 années
TOTAL Mesure SC3 16 000 € HT
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Mesure SC3 : Suivi des oiseaux au sein des parcelle s de compensation

Opération

. Années N+1 ; N+2 ; N+4 ; N+6 ; N+8 ; N+15, N+
Suivi de la 20' N+30
présence/absence des ) ) _’ , ) . 21200 € HT

N o 3 jours de terrain et 1 jour de rédaction par an soit
especes ciblées -
2650 €/an * 8 années
TOTAL Mesure SC4 21 200 € HT
| TOTAL Mesure SC1 a SC3 55 200€ H.T. |

| La mise en place des mesures de suivi s’éléeve aun  montant total de 70 500 € HT |

8.6.1.5 Colt total des mesures

Nature des mesures Chiffrage
Mesures de réduction 11 500 € H.T
]Ic\(/)lﬁiiuérrees; de compensation (sans acquisition 196 200 € H.T.
Mesures de suivi 70500 € H.T.
TOTAL 278 200 € H.T.

8.6.2 Mesures liées aux aménagements hydrauliques e

t au traitement des

eaux usées
Nature des mesures Chiffrage

Bassins d'infiltration des eaux pluviales du
projet et bassin de rétention des eaux 600 000 € HT
d’extinction incendie
Mesures d e?(ondemen_t,du site et mesures 500 000 € HT
compensatoires associées
I\_/I_lf:rostfa_\tlc_)n dg traitement des eaux usées et 350 000 € HT
filiere d'infiltration
TOTAL 1450 000 € HT

8.6.3 Mesures liées au traitement paysager du proje t

Nature des mesures Chiffrage

Traitement paysager du site et insertion 400 000 € HT
architecturale
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8.7 LIMITATION DES EFFETS SUR LA SANTE ET L 'ENVIRONNEMENT LIES AU CHANTIER

Chaque entrepreneur devra prendre toutes les dispositions nécessaires pour réduire, dans la mesure
du possible, les génes occasionnées. La législation impose un certain nombre de mesures
particuliéres (articles L.4121-1 et s. et L.4531-1 et 2 du Code du Travail).

- Protection de la qualité de I'eau et de I'air,

- Bruit,
- Déchets,
- Impact visuel,
- Sécurité.
Impact sur Mesures prises
Dans la mesure du possible, le chantier sera conduit de maniére a limiter
l'impact visuel :
- Mise a disposition de moyens permettant d'assurer la propreté du
Paysage chantier (bacs de rétention, bacs de décantation, protection par filets
des bennes pour le tri des déchets),
- Nettoyage régulier des zones de travalil,
- Nettoyage régulier des zones de passage.
Les engins et appareils utilisés sur les chantiers respecteront la réglementation
Bruit en vigueur.
L'emploi des engins de chantier et les livraisons seront limités, d’'une fagon
générale, aux horaires et jours ouvrables.
Odeurs Le brllage des déchets est interdit.
Vibrations Les engins et appareils utilisés sur les chantiers respecteront la réglementation
en vigueur.
Em|_SS|ons Le chantier se déroulera en horaire normal (7h00-19h00), sauf cas particulier.
lumineuses

Pollution de l'eau et
des sols

Les eaux sanitaires seront traitées par une fosse septique.

Des bacs de rétention seront mis en place pour récupérer les eaux de lavage
des outils et des bennes.

Les zones de stationnement et d’entretien des engins de chantier seront
choisies de facon a minimiser les risques de pollution ponctuelle (déversement
de carburant ou d’huile).

Les périodes de terrassement auront lieu dans de bonnes conditions
climatiques, autant que possible.

Les huiles de vidange des véhicules de chantier devront étre récupérées en
totalité et remises a un collecteur agréé.

Les matériels et composants seront stockés sur des aires prédéfinies, les
matériaux dangereux ou polluants seront stockés sur des aires protégées pour
éviter tout risque de pollution.

Les réserves de carburant (type citerne) seront obligatoirement équipées de
rétention d’'une capacité égale a la citerne.

Trafic routier

Une réflexion sur I'acheminement du personnel sur le chantier devra étre
menée par les entreprises.

Le stationnement des véhicules du personnel devra étre réduit et optimisé afin
de produire le moins de géne ou de nuisances dans la zone.
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Impact sur Mesures prises

Des arrosages réguliers sur le sol seront pratiqués afin d'éviter I'accumulation

Poussiéres et boues | de poussiéres.

La propreté des véhicules sera contrdlée avant leur sortie du chantier.

Production de
déchets

Les déblais du site seront réutilisés en partie sur la parcelle. Les déblais
excédentaires seront envoyés vers des centres de stockage agréés.

Tous les déchets produits sur le chantier seront stockés dans des bennes et
évacués par des sociétés spécialisées, qui devront garantir qu’ils ne seront pas
déposés dans des zones humides ;

Chaque entreprise se devra de conserver la tracabilité de ses déchets ;

Le nettoyage régulier des abords immédiats du chantier et sur litinéraire de
son transport sera assuré.

La production de déchets a la source peut étre réduite :

- Les gravats de béton peuvent étre réduits par une bonne préparation
du chantier, des plans de réservation et des réunions de synthése qui
évitent les repiquages au marteau-piqueur apres coup ;

- La réutilisation des déchets inertes sur le chantier en compactage sous
les terrasses permettra de limiter les déplacements et la mise en
décharge ;

- Les chutes de bois sont limitées par la généralisation de coffrages
métalliques et par le retour aux fournisseurs des palettes de livraison ;

- Les pertes et les chutes sont réduites par une optimisation des modes
de conditionnement.

Sécurité

Les consignes de circulation seront scrupuleusement respectées et les engins
de terrassement seront équipés d'une alarme de recul afin d'éviter tout
accident ;

L’emprise du chantier sera délimitée afin d’'empécher I'acces de toute personne
étrangére aux travaux ;

Les riverains seront informés de la présence du chantier.

Par ailleurs, plusieurs mesures de ont été proposées dans le présent rapport dans le cadre de la
préservation de la biodiversité. Afin de vérifier leur bon respect, un audit et un encadrement
écologiques doivent étre mis en place dés le démarrage des travaux. Ces audits permettront de
repérer avec le chef de chantier les secteurs a éviter (pelouses, haies, etc.), les précautions a prendre
et vérifier la bonne application des mesures d'intégration écologique proposées. Cette assistance a
maitrise d’ouvrage (AMO) écologique se déroulera de la fagcon suivante :

Audit avant travaux . Un écologue rencontrera le chef de chantier, afin de bien repérer les
secteurs a éviter et d’expliquer le contexte écologique de la zone d’emprise. Des formations
sont prévues par ECO-MED pour la prise de connaissance des enjeux et prévoir les éventuels
balisages. Cette phase nécessitera environ 2 jours de travail.

Audit pendant travaux . Le méme écologue réalisera des audits pendant la phase de travaux
pour s’assurer que les balisages mis en place sont bien respectés. Toute infraction rencontrée
sera signalée au pétitionnaire. Les travaux étant prévus sur 4/5 mois et a raison d’'un passage
toutes les 2 semaines. Cette phase nécessitera 10 jours de terrain + la rédaction d'un bilan
intermédiaire. Cet audit pourra étre également mis en place en phase de démantelement.
Audit aprés chantier . Le méme écologue réalisera un audit aprés la fin des travaux afin de
s'assurer de la réussite et du respect des mesures d’atténuation. Un compte rendu final sera
réalisé et transmis au pétitionnaire et aux services de I'Etat concernés. Cette phase
nécessitera environ 2 jours (terrain + bilan général).
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Localisation des balisages et zones sensibles, mises en place des
procédures d’abattage avec chef de chantier

2 passages sur site

Rédaction d’'un bilan

Audit en cours de |1 passage par mois sur 12 mois de travaux soit environ 12 jours

Mesure avant travaux

chantier d’audits + compte -rendu

Audit final aprés | 2 passages sur site

chantier Rédaction d'un bilan final
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9 CONDITIONS DE REMISE EN ETAT DU SITE APRES
EXPLOITATION

9.1 EVACUATION DU MATERIEL ET NETTOYAGE DU SITE

Des cessation des activités sur le site, seuls demeureront :

» Le batiment principal, comprenant une zone de bureaux a l'ouest, la plateforme de
cantonnement et les deux locaux chauffeurs a [I'Est, (y compris les
sanitaires/douches, etc...),

e Les deux postes de gardes permanent (au Nord) et saisonnier (au Sud),

 Les aménagements extérieurs : clbtures, portails d’entrée, voiries, parkings, zone de
bus, espaces verts,...

* Les murs de souténement périphériques au Sud, a I'Est et au Nord du site,
* Les noues et bassins de compensation,
e Les cuves sprinkler et réserve incendie.

Tous les matériels présents sur le site et nécessaires a I'activité de tri de colis seront évacués des
cessation de l'activité.

La station d’assainissement autonome sera vidangée par un prestataire spécialisé.

Aucun déchet de quelque nature que ce soit ne restera stocké sur le site.

9.2 PROPOSITIONS D'USAGE FUTUR DU SITE.

Conservation des équipements

N

A lissue de la période d'exploitation et aprés évacuation totale du matériel nécessaire a cette
exploitation, le site pourra étre loué ou vendu en I'état pour une réutilisation conforme aux occupations
du sol autorisées par le Plan Local d’'Urbanisme.

La présence de quais et les aménagements initiaux sont en effet adaptés en I'état ou avec des
aménagements complémentaires a :

* Une activité de tri/transit de colis,
» Toute autre activité logistique.

Suppression totale des équipements

En cas d'absence de solution de reprise des équipements en l'état, le site pourra étre entierement
démoli (batiment, aménagements extérieurs divers, etc...).

La topographie du terrain sera maintenue (comprise entre le soutéenement a I'Est et RD a I'Ouest du
site).
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10 PRESENTATION DES METHODES UTILISEES ET DES
DIFFICULTES RENCONTREES

Conformément a I'article R.122-5 du code de I'environnement, ce chapitre a pour objectif de mettre en
valeur les méthodes d’analyse utilisées pour évaluer les effets de I'établissement sur I'environnement.

10.1 METHODOLOGIE DE L'ETAT INITIAL

L'analyse de I'état initial repose sur :

- la définition d’'une aire d’étude adaptée aux effets prévisibles du projet,

— des observations directes du site, pour tout ce qui concerne son occupation et ses usages,

— des recherches bibliographiques, pour les aspects généraux (climat, hydrogéologie, géologie,
...) en vérifiant le caractére récent des travaux utilisés,

- des exploitations statistiques et des comptages, pour tout ce qui concerne la démographie,
'emploi, les déplacements, le stationnement, le mobilier urbain,

— des contacts auprés des services et organisations détenteurs de 'information,

- des investigations spécifiques réalisées par des experts

10.1.1 Délimitation de l'aire d'étude

L'aire d'étude retenue pour la réalisation de la présente étude est plus vaste que les terrains
strictement nécessaires au projet afin de permettre une vision globale de I'environnement et de ses
enjeux.

Elle couvre le projet et les terrains riverains dans un rayon de 2 km pour l'aire élargie. En fonction des
themes abordés, la bande d'étude a été élargie ou réduite, afin de cibler et intégrer les zones d’enjeu.
Cette enveloppe a été ainsi définie de fagcon a englober des ensembles cohérents et a retenir des
limites physiques existantes.

Ce périmétre est couvert par I'étude d'impact sur les différents themes de I'environnement pour
'analyse de I'état initial, 'analyse des effets du projet sur I'environnement ainsi que les éventuelles
mesures d'évitement, de réduction ou de compensation. Il a été élargi suivant les sources
d’informations disponibles et les thémes traités, comme par exemple, la climatologie, le paysage, la
qualité de I'air et les données socio-économiques.

10.1.2 Collecte de données

Les éléments d’analyse et d’évaluation ont été basés sur les sources suivantes :

Eau:
- Atlas du Bassin Rhéne-Méditerranée
- Gest'Eau - le site des oultils de gestion intégrée de I'eau
- Carte géologique en 1/50 000eme (Infoterre, BRGM)

Biodiversité et paysage
- Cartographie interactive de la DREAL Occitanie : La plate-forme PICTO-Occitanie
- Inventaire National du Patrimoine Naturel (https://inpn.mnhn.fr/)
- Inventaires faunistiques et floristiques réalisés par BIOTOPE et ECO-MED

Air :
- Relevés météorologiques de la station Istres (Meteo France) ;
- Air Occitanie : https://www.atmo-occitanie.org/
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Santé :
- Agency for Toxic Substances and Disease Registry (ATSDR) / http://atsdrl.atsdr.cdc.qgov./
- Centre International de Recherches sur le Cancer (CIRC) / http://www.iarc.fr
- Consell Supérieur d'Hygiéne Publique de France (CSHPF) /
http://www.sante.gouv.fr/index.htm/
- Institut National de I'Environnement Industriel et des Risques (INERIS) / http://www.ineris.fr
- Organisation Mondiale de la Santé (OMS) / http://www.who.int/pcs/
- United State Environnemental Protection Agency (US EPA) base de données IRIS /
http://www.epa.gov/
- ITER/ TERA http://www.tera.org/iter/
- Fiches toxicologiques de 'INRS ;
- Référentiel de I'INERIS : « Evaluation des risques sanitaires dans les Etudes d’'Impact des
Installations Classées » - Version 2003 ;
Divers :

- Occupation des sols - Geoportail

- Inventaire du patrimoine naturel — DREAL Occitanie

- Inventaire des paysages — DREAL Occitanie

- Recensement des sites ou indices de sites archéologiques — DRAC, Service Régional de
I'Archéologie ;

- Recensement des édifices protégés au titre des monuments historiques — DRAC,
Conservation Régionale des Monuments Historiques

- Recensement des produits bénéficiant d’'une appellation protégée, INAO

10.2 . METHODOLOGIE SPECIFIQUES POUR LES MESURES DE BRUIT DE L 'ETAT INITIAL

La liste du matériel employé, ainsi que les méthodes de mesurages suivies sont détaillées dans
I'étude jointe en annexe 4.

10.3 . METHODOLOGIE POUR LA HIERARCHISATION DES SENSIBILITES

La méthode de hiérarchisation appliquée est une méthode semi-quantitative fondée sur un principe de
hiérarchisation suivant trois niveaux de sensibilités définis pour 'ensemble de I'aire d’étude.

La sensibilité d’'un élément de I'environnement exprime le risque de perte de tout ou partie de la valeur
de son enjeu en raison de la réalisation du projet. Pour apprécier le niveau de sensibilité, il faut tenir
compte :
- de la valeur de ce que I'on risque de perdre, c'est-a-dire de I'enjeu,
— de la probabilité que I'on a de perdre tout ou partie de la valeur de I'enjeu du fait de la
réalisation du projet.

En fonction de la résultante de ces deux combinaisons, trois degrés de sensibilité ont été définis :
- sensibilité forte,
- sensibilité moyenne,
- sensibilité faible.

Les sensibilités ont ainsi été hiérarchisées selon trois niveaux et représentés par le code couleur
suivant :

Sensibilité faible

Sensibilité moienne
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10.4 . METHODE D’INVENTAIRES POUR L’ETUDE ECOLOGIQUE

10.4.1 Recherche bibliographique

Pour rédiger le volet naturel de I'étude d'impact et le dossier de dérogation a linterdiction de
destruction d’espéces protégées plusieurs sources d’informations ont été mises a contribution :
- Bibliographie (ouvrages concernant les espéces, leurs répartitions, fiches ZNIEFF etc.). Les
publications et ouvrages consultés sont présentés dans la partie « Bibliographie » ;
- Bases de données naturalistes ;
- Consultations de structures/personnes ressources ;
- Expertises de terrain.

Les bases de données naturalistes consultées sont les suivantes :

- SINP (Systeme d'Information sur la Nature et les Paysages) DREAL Occitanie, dont la
synthése communale, incluant la consultation de la base Malpolon de 'EPHE concernant les
amphibiens/reptiles et d'autres bases dont certaines sont citées ci-dessous (consultation plus
en détail sur les sites dédiés) ;

- Base de données communale de I'Inventaire national du patrimoine naturel (INPN) ;

- Base de données « SILENE » du Conservatoire Botanique National Méditerranéen ;

- http://faune-Ir.org/ ;

- http://www.naturedugard.org/ ;

- ONEM :DISCAT. & GCLR, 2018 - Atlas des chauves-souris du midi méditerranéen. Site
internet, ONEM, http://www.onem-france.org/chiropteres/wakka.php?wiki=PagePrincipale ;

- http://atlas.libellules-et-papillons-Ir.org/ ;

- http://lwww.onem-france.org/ (Observatoire Naturaliste des Ecosystémes Méditerranéens) :
enquétes Crustacés branchiopodes, cigales, Proserpine/Diane, Magicienne dentelée, Lézard
ocellé, Atlas des Chauves-souris du midi-méditerranéen.

10.4.2 Consultation d’experts externes

Les structures ressources consultées sont I'Observatoire du Patrimoine Naturel du Gard (Gard Nature
/ J.L. Hentz) et le Centre Ornithologique du Gard (D. Bizet). L'Observatoire du Patrimoine Naturel du
Gard nous a transmis les données en sa possession concernant la commune de Fournés (convention
d’échange de données) et le CO-Gard nous a renvoyeé vers la base de données « Faune LR ».

10.4.3 Personnes en charge de la mission et calendr ier des prospections

Date des prospections

Flore et | 16  février - cartographie des habitats et recherche
habitats 2017 d’espéces végétales précoces
naturels Beau temps - recherche d'espéces végétales de pleine
Michel-Ange | 9 mai 2017 . P 9 P
BOUCHET saison
| soleil, > 20°C, vent|: prospecthn diurne - Recherche des
10 avril Ll insectes précoces et notamment de la
modéré ;
2017 Diane
Entomofaune . R - prospection diurne - Recherche des
David 6 juin 2017 i;)éee"z,fort 25°C, vent insectes au pic de diversité des
SANNIER rhopalocéres
10 juillet Nuit claire, > 25°C, vent | prospectlop nocturne - Re\cherche
2017 ul nocturne axée sur les orthoptéres et
notamment sur la Magicienne dentelée
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Date des prospections

Amphibiens

- prospections crépusculaires et nocturnes

David 15 mars | Nuit couverte, > 12°C, | - Recherche (visuelle et par point d’écoute)
SANNIER 2017 vent faible des amphibiens en phase de reproduction
ou de déplacement
10 avril fq%lsg,ré > 20°C, wvent) recherche des reptiles a la période la plus
Reptiles 2017 favorable a leur observation (sortie
David d’hivernage)
SANNIER . R
6 juin 2017 i;)éeellz’ f0r>t 25°C, vent | recherche des reptiles (toutes especes)
Ciel dégagé, vent nul,
16  février | températures douces
2017 . . .
Ciel couvert, vent nul, Inventaire des oiseaux hivernants
températures douces
25 avril . .
2017 Ciel mitigé, vent nul & In\{entalre . des\ oiseaux nocturnes et
faible t,empératures crépusculaires a l'aide de la repasse
douces ire d . ich .
2 mai 2017 Inyentawe es oiseaux nicheurs par points
Ciel dégagé, vent nul a d’écoute et points d’observation
Avifaune faible, températures . . . .
Vincent 1 juin 2017 douces Inyentawes de§ oiseaux nlch_eurs par points
LIEBAULT d’écoute et points d’observation
Ciel dégagé, vent faible DA -
9 juin 2017 a modéré, températures Suivi Pie-grieche méridionale
chaudes
10 juillet | Ciel mitigé, vent nul a Suivi Pie-grieche méridionale
2017 faible, températures
chaudes Suivi Pie-grieche méridionale
27 juillet | Ciel dégagé, vent nul a
2018 faible, températures
chaudes
o5 Lillet gg&gsdghﬁs% (igé C; eén Pose de détecteurs pour point d'écoute +
Mammiféres 2017 J vent faible Mi,nimgle% ' | évaluation du potentiel d’accueil pour les
dont 18°C. Pas 'de pluie " | chiroptéres et les mammiféres terrestres
chiropteres
I\P/I:_rrl(e)-blllth 26 Lillet ;Z'j(‘iﬂ?u::])aw (?élé Ca aéu Reléve des détecteurs + compléments
2017 J vent faible’ Minimglegs " | potentiel d’accueil chiroptéres et
18°C. Pas 'de pluie " | mammiféeres terrestres
Recherche de (gites favorables aux
Journée : vent faible, | chiroptéres (batis, arbres, ouvrages d'art),
Mammiféres guelgues nuages, 27°C, | analyse des continuités écologiques,
dont pas de pluie. recherche des indices de présence ou
chiropteres 12 octobre observations de mammiféres terrestres.
Justine 2018 Soirée : vent nul,
(PERCZJ?\J'E%};I gf:rll?iléfs croissgz?gedsé Pose d’'un détecteur passif (SM3) et points

lune, 20 a 18°C. Pas de
pluie.

d’écoute active (D240X)
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Date des prospections

Recherche de (gites favorables aux
chiroptéres (béatis, arbres, ouvrages d’art),
analyse des continuités écologiques,
recherche des indices de présence ou
observations de mammiféres terrestres.
Récupération du détecteur passif (SM3).

Journée: vent nul,
couvert nuageux, 14°C.
Pas de pluie.

17 octobre
2018

10.4.4 Méthodologie de prospection
10.4.4.1 Prospection des habitats naturels et de la  flore

La méthodologie employée pour la recherche des espéces végétales patrimoniales et/ou protégée est
une recherche visuelle classique, aidée par I'utilisation de la carte IGN au 1/25000eme et de la photo
aérienne la plus récente. Le pointage des stations de plantes a été réalisé a I'aide d'un GPS. En outre,
la bibliographie a été utilisée pour cibler les recherches. La base de données SILENE du
Conservatoire Botanique National Méditerranéen a été consultée.

La nomenclature employée pour nommer les espéces est celle de Taxref 10 mise a disposition par
'INPN/MNHN, issue de I'lndex Synonymique de la Flore de France (KERGUELEN, 1993-1994).

En ce qui concerne les habitats naturels, la nomenclature utilisée est celle d*EUNIS”, qui est un
inventaire et une typologie de I'ensemble des habitats présents en Europe communautaire. Cet
inventaire constitue une version améliorée des codes CORINE et Paléarctique utilisé autrefois. Dans
ce document, un code et un nom sont attribués a chaque habitat décrit.

Les habitats naturels et les especes végétales d'intérét communautaire qui sont recensés
respectivement dans les Annexes | et Il de la Directive 92/43/CEE (Directive dite “Habitats”)
possédent aussi un code spécifique.

Parmi ces habitats et espéces d’intérét communautaires, certains possédent une valeur patrimoniale
encore plus forte. lls sont donc classés “ prioritaires .

Sur le terrain, la végétation (par son caractére intégrateur synthétisant les conditions de milieux et le
fonctionnement du systéme) est considérée comme le meilleur indicateur de tel ou tel habitat et
permet donc de les identifier.

Il est ainsi effectué des relevés phyto-écologiques dans les structures de végétation homogenes, de
maniére a les rattacher a la typologie EUNIS.

Les prospections ont eu lieu en méme temps que les prospections concernant la flore. La cartographie
a été réalisée a I'aide d’'un GPS, de photos aériennes récentes et de la carte IGN au 1/25000eme.
Une attention particuliére a été portée a la cartographie des habitats patrimoniaux (habitats d’'intérét
communautaires...).

Bien que les inventaires aient été réalisés a la meilleure période pour I'observation d’'un maximum
d’espéces végétales, les inventaires floristiques, menés avec précision, ne peuvent étre considérés
comme exhaustifs. Certaines plantes a expression fugace pouvaient ne pas étre visibles lors de nos
passages. Nous pensons néanmoins que les prospections conduites aux dates citées précédemment
donnent une bonne représentation de la composition floristique de la zone d’étude.

Aucune difficulté technique n’a été rencontrée au cours de I'étude.

Les listes d’espéces recensées sur la zone d'étude sont rapprochées des listes de protection
réglementaires et autres outils de bio-évaluation, établis par des spécialistes, pour apprécier le degré
de rareté des especes présentes. Ces éléments rendent compte de I'état des populations d’espéces
dans le secteur géographique auquel elles se référent : I'Europe, le territoire national, une région, un
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département. Ces listes de référence n'ont pas toujours une valeur juridique (seules les listes
d’espéces protégées et la directive Habitat apportent une protection réglementaire) mais sont des
outils indispensables a I'évaluation patrimoniale des espéces.

10.4.4.2 Prospection de I'entomofaune

Les groupes d'insectes recherchés dans le cadre de cette étude sont les Rhopalocéres (papillons de
jour), les Orthoptéres (criquets, grillons, sauterelles), les Odonates, ainsi que les Coléopteres
saproxylophages (qui se nourrissent de bois mort) protégés. Ces groupes ont été choisis car ils sont
représentatifs de la qualité des habitats et sont relativement aisés a étudier. De plus, ils incluent la
plupart des espéces protégées susceptibles d'étre découvertes lors d'études réglementaires. Les
autres groupes d’insectes, bien que non étudiés spécifiguement, sont également pris en compte en
cas de présence avérée ou suspectée d’espéeces patrimoniales ou protégées.

Des méthodes d’inventaires appropriées a la biologie des groupes d’insectes étudiés ont été utilisées.
Ainsi, pour les rhopaloceres et les odonates, les différents milieux de la zone d'étude ont été
parcourus en chassant a vue (ponctuellement a I'aide d’'une paire de jumelles) et au filet les imagos.
Ces prospections ont ponctuellement été complétées par une recherche des chenilles sur les plantes
hétes ou des exuvies le long des berges. Les orthoptéres ont été recherchés en parcourant lentement
les différents milieux. L'identification s’est effectuée a vue, parfois complétée par I'écoute des
stridulations pour les espéces difficiles. Enfin, pour les coléoptéres saproxylophages, les imagos ont
été recherchés dans les habitats les plus favorables (cavités des arbres, souches...). Leurs moeurs
discretes rendant leur probabilité de détection assez faible, les prospections ont également visé a
rechercher des indices de présence (traces d’émergences des Capricornes par ex.) et a analyser les
capacités d’'accueil des habitats. Les autres groupes d'insectes ont fait I'objet d'observations
opportunistes lors des différentes prospections.

L'extréme diversité des insectes et leurs mceurs souvent discrétes ne permettent pas de prétendre a
un inventaire exhaustif de I'entomofaune présente sur la zone d'étude avec les 2 passages réalisés.
Néanmoins, les dates des prospections réalisées, le choix des groupes d’insectes étudiés, et la bonne
connaissance de la biologie, de I'écologie et de la répartition des espéces par I'expert, ont permis
d’'analyser correctement les corteges et I'enjeu écologique des milieux présents pour I'entomofaune,
tout en répondant aux problématiques liés aux espéces protégées et patrimoniales.

10.4.4.3 Prospection de la batrachofaune

Une nuit de prospection a été réalisée pour l'inventaire des amphibiens en début de nuit, par temps
favorable (ciel couvert et vent faible, faisant suite a des pluies importantes) en pleine période de
reproduction pour ces espéces. L’ensemble des pistes entourant la zone ont été parcourus en voiture
pour repérer les individus en déplacements. Des points d'écoutes réguliers ont également été réalisés
afin de détecter d'éventuels chanteurs. En outre, I'ensemble des fossés humides du site ont été
parcouru a pied a I'aide d’'une lampe torche.

La plupart des amphibiens sont tres discrets hors période de reproduction et I'exhaustivité est
impossible a atteindre en quelques sorties de terrains. Cependant, la réalisation d’'une prospection a
une période de I'année et de la journée ou les amphibiens sont les plus actifs (période de reproduction
et de nuit) et la bonne connaissance de la répartition des espéces ont permis d’'estimer correctement
les fonctionnalités, les contraintes et les enjeux de conservation liés a ce groupe
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10.4.4.4 Prospection de I'herpétofaune

Les prospections se sont déroulées en matinée, moment de la journée le plus favorable a
I'observation des reptiles. Les recherches ont principalement été axées sur la mise en évidence des
espéces patrimoniales mais I'ensemble des observations des autres espéces ont été également
prises en compte. Les recherches d'individus ont été effectuées visuellement (jumelles, recherche
sous les abris...), et les indices de présence relevés (mues...). En outre I'objectif a été d'essayer
d’'analyser I'intérét des différents habitats rencontrés (en tant que zone de vie, de reproduction...) pour
les especes présentes et potentielles.

La plupart des reptiles sont trés discrets et I'exhaustivité est impossible a atteindre en quelques sorties
de terrains. Cependant, la réalisation d’'une campagne de prospection a une période de I'année et de
la journée ou les reptiles sont les plus actifs et la bonne connaissance de la répartition des espéces
ont permis d’estimer correctement les fonctionnalités, les contraintes et les enjeux de conservation liés
a ce groupe.

10.4.4.5 Prospection de l'avifaune

Les especes chanteuses ont été recensées en utilisant la méthode d'échantillonnage par Indices
Ponctuels d’Abondance (IPA). Elaborée et décrite par BLONDEL, FERRY et FROCHOT en 1970,
cette méthode consiste & noter I'ensemble des oiseaux observés et /ou entendus durant 15 minutes a
partir d'un point fixe du territoire. Chaque point d’écoute est choisi de maniéere a couvrir 'ensemble de
l'aire d’étude et des habitats naturels présents. Tous les contacts auditifs ou visuels avec les oiseaux
sont notés sans limitation de distance. Ils sont reportés sur une fiche a l'aide d'une codification
permettant de différencier tous les individus et le type de contact (chant, cris, male, femelle, couple...).
A la fin du dénombrement, le nombre d'espéces et d'individus de chacune d'elles est totalisé en
nombre de couples. Le comptage doit étre effectué par temps relativement calme (les intempéries, le
vent fort et le froid vif doivent étre évités), durant la période comprise entre 30 minutes et 4 a 5 heures
apres le lever du jour. 7 points d’écoutes répartis sur I'ensemble de I'aire d’étude ont été nécessaires
pour inventorier I'avifaune chanteuse présente sur 'emprise du projet. Deux passages ont été réalisés
(mai et juin).

L'inventaire des rapaces et des espéces non chanteuses s'effectue en réalisant des points
d’observation réguliers durant la seconde partie de matinée.

Les oiseaux nocturnes ou crépusculaires (rapaces nocturnes et Engoulevent d’Europe) ont été
prospectés lors d’'une soirée d’écoute réalisée au mois d’'avril ainsi que lors des passages nocturnes
pour d’autres expertises (amphibiens, insectes).

Deux passages complémentaires ont été réalisés en juin et juillet pour préciser le statut de la Pie-
grieche méridionale sur le site.

Un passage au mois de février a été réalisé afin d’étudier I'utilisation du site en hiver.

La localisation des nids nécessite un effort de prospection important et un suivi qui n'a pas toujours pu
étre mis en ceuvre lors des expertises par manque de temps. La localisation des observations sur les
cartographies ne représente donc pas systématiquement I'emplacement du nid.
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Figure 72 - Localisation des points d’écoutes pour I’étude ornithologique

10.4.4.6 Prospection de la mammalofaune

=  Mammiféres terrestres

Les prospections ont visé principalement a tenter de mettre en évidence la présence d'espéces
patrimoniales et/ou protégées : Hérisson d’Europe, Ecureuil roux...

Concrétement cela a consisté a se déplacer sur ou en limite des milieux favorables et a noter
systématiquement les indices de présence de ces animaux (cadavres, empreintes, déjections, restes
de repas...). En méme temps la qualité des habitats et les potentialités de présence des différentes
espéeces ont été estimées.

La période durant laquelle ont été menées les investigations était propice a la recherche des
mammiferes. Toutefois ces inventaires n'ont concerné que la recherche des espéces patrimoniales et
protégées. Ainsi, les micromammiféres sans statut n'ont pas été traités.

D'autre part, la recherche de certaines espéces communes tels que I'Ecureuil roux et le Hérisson
d'Europe peut s'avérer difficile. Discretes lorsqu'elles sont en activité ou laissant peu d'indices de
présence facilement détectables, elles ont, de plus, des domaines vitaux trés vastes et peuvent
facilement passer inapercues. Leur détection passe hélas souvent par Il'observation aléatoire
d'individus morts par collision routiere. Néanmoins, l'identification sur le terrain d’habitats favorables
permet de conclure quant aux potentialités de présence de ces espéeces.

En octobre 2018, une experte mammalogue d’ECO-MED a effectué un inventaire
complémentaire ou les observations directes, les empreintes ou autres indices de présence (poils,
feces, pelotes de rejection, restes alimentaires, coulées, nids, terriers, etc.) ont été systématiquement
géoréférencés, décrits, et, si nécessaire, prélevés.
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= Chiroptéres

Les inventaires ont été réalisés en période estivale en 2017 par Biotope. lls ont par ailleurs été
complétés par une analyse bibliographique.

lls avaient pour objectif de :

- Réaliser, sur le site, un inventaire des espéces fréquentant le site et de I'utilisation qu’elles en

font, permettant d’avoir une vision globale de la fonctionnalité du site,

- Mettre en évidence I'utilisation (ou non) du site par des espéces patrimoniales et dégager son

importance pour I'accomplissement de leur cycle biologique.

L'inventaire a été réalisé a l'aide d'enregistreurs automatigues SM2BAT (Wildlife acoustics). Ces
détecteurs d'ultrasons enregistrent en continu les émissions ultrasonores. L'appareil est réglé pour
gue I'enregistrement démarre lorsqu’un son dépasse de 6dB le bruit de fond, et dure tant qu’il n’y aura
pas de séquence de 5 secondes sans son au-dessus du seuil de 6 dB. Les fichiers collectés sont
identifiés par la date et I'heure de I'enregistrement. lls sont ensuite analysés par ordinateur grace au
logiciel développé a Biotope, « Sonochiro® », qui utilise un algorithme permettant un tri et une
identification automatique des contacts réalisés sur la base d'l contact = 5 secondes de séquence
d'une espéece. Les identifications sont ensuite contrélées visuellement sous le logiciel Syrinx (John
Burt) ou Batsound 3.1. Ces logiciels permettent l'affichage des sonagrammes (= représentation
graphique des ultra-sons émis par les chiroptéres) qui sont attribués a l'espéce ou au groupe
d’espéces selon la méthode d'identification acoustique de Michel BARATAUD (1996, 2002, 2007 et
2012) et Muséum National d’'Histoire Naturelle dans le cadre du Programme de suivi temporel des
chauves-souris communes. Les contacts sont ensuite dénombrés de fagon spécifique sur des nuits
entiéres, ce qui permet d’avoir des données quantitatives beaucoup plus importantes qu'avec des
détecteurs d'ultrasons classiques, et d’établir des phénologies d'activité (évolution du nombre de
contacts par heure au cours d’'une nuit).

Pour interpréter I'importance des contacts réalisés sur la zone d’étude, Biotope de par son activité et
sa base de données, dispose d'un référentiel de I'activité chiroptérologique (ACTICHIRO, Haquart,
2013) constitué sur la zone méditerranéenne (et sur la France entiere également) et qui permet de
qualifier les niveaux d’activité, allant de « faible » a « treés fort ». L'établissement de ce référentiel est
pondéré par la puissance d'émission des différents groupes d'espéces. En effet, toutes les espéces
n'émettent pas leurs ultrasons avec la méme puissance, influant de fait sur leur probabilité de
détection. Ce tableau est la synthése d’'un millier de points d'écoute (plus de 6000 sur 'ensemble de
la Franc e), réalisés selon le méme protocole.

L'étude chiroptérologique sur le site s’est basée sur I'enregistrement des ultra-sons émis par les
chauves-souris, permettant par leur analyse d'identifier les espéces présentes et leur activité sur le
site d’étude. Au total deux points d’écoute ont été réalisés sur les secteurs identifiés comme les plus
favorables pour les chiroptéres et représentatifs des milieux retrouvés sur la zone d’étude. lls ont
enregistré I'activité chiroptérologique durant une nuit. Les détecteurs ont été posés :
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A proximité du seul batiment se trouvant dans I'emprise de la zone d’'étude afin
de vérifier son potentiel d'accueil pour les chiroptéres (une observation de jour
ayant conclu que ce potentiel était plutdt faible) et également a proximité d’'un
grand chéne pubescent, pouvant lui aussi potentiellement abriter des chiroptéres.
Ce secteur était enouré de vignes essentiellement (point 1).

Le long d'un alignement d’arbres dont certains grands chénes pubescents.
Autour les milieux se composent essentiellement de vignes et de quelques
friches (point 2).

Les inventaires réalisés permettent une bonne représentativité de I'activité chiroptérologique sur la
zone d’étude. Néanmoins, ils ne peuvent prétendre a I'exhaustivité. Certaines especes non
contactées demeurent ainsi potentielles sur I'aire d’étude.

En effet, pour réunir un échantillonnage suffisant, on estime nécessaire une quinzaine de nuits
d’enregistrement pour espérer contacter 90 % des especes (sur une maille 5x5km — MATUTINI,
2014). Excepté pour les espéces trés communes comme les pipistrelles la détectabilité des chauves-
souris est généralement faible et il faut plusieurs nuits d’enregistrement pour les contacter lorsqu’elles
sont présentes. L'absence de contacts étant difficile a interpréter (réelle absence ou échantillonnage
insuffisant ?).

Dans I'état actuel des connaissances les méthodes acoustiques permettent d’identifier la majorité des
espéces présentes sur le territoire frangais. Néanmoins, les cris sonar de certaines especes sont
parfois trés proches, voire identigues dans certaines circonstances de vol, c'est pourquoi les
déterminations litigieuses sont parfois rassemblées en groupes d'espéces (Oreillards, Pipistrelles de
Kuhl/Nathusius, Sérotine commune/Noctule de Leisler, Grand/Petit Murin etc...).

Les prospections réalisées ne peuvent prétendre a I'exhaustivité concernant 'ensemble des especes
pouvant fréquenter la zone d’étude. Certaines espéces restent potentielles et n'ont pas été
contactées.
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Figure 73 - Localisation des propection cﬂstiqu " es n 2017

En octobre 2018, une experte chiroptérologue d’'ECO- MED a effectué un inventaire
complémentaire .

L'étude des chiroptéres s’est focalisée sur deux thémes. Dans un premier temps, la recherche de
gites et la caractérisation des habitats ont permis d’estimer le type de fréquentation du site d’étude par
les chiroptéeres et de raisonner en termes de fonctionnalités.

Ensuite, une session de détection nocturne a été réalisée dans la zone d’étude a l'aide de détecteurs
a ultrasons.

- La détection active a l'aide d'un Pettersson D240X couplé a un enregistreur numérique. Deux
techniques ont été utilisées pour cet inventaire acoustique : 4 points d’écoutes de 15 min et les
transects (trajet pré-défini reliant deux points d’écoute). Cette méthode permet d’identifier les espéces
présentes en chasse ou en transit dans la zone d’étude. Elle a également permis d’effectuer une
observation en début de nuit au niveau du bati au s ud de la zone d'étude, jugé comme
potentiel en 2017 pour la Pipistrelle de Kuhl notam  ment.

- La détection passive a l'aide d'un détecteur passif a enregistrement continu SM3™ (Wildlife
acoustic), installé a un emplacement stratégique dans la zone d’étude identique a celui posé par
Biotope en 2017, a savoir au niveau du bati au sud, longé par une haie arboré e. L'appareil a été
posé durant 3 nuits successives afin d’obtenir une meilleure vision de I'activité sur le site et de
meilleures probabilités de compléter le cortéege d'especes présent. Ce type de détection permet
d’estimer la fréquentation de la zone d’étude par les chiroptéres de maniére quantitative et qualitative.
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12/10/2018 * *%

Enregistreur continu de type SM3 : le long d'une ha ie de chénes verts face au bati favorable
aux chiropteres anthropophiles  (cercle rouge : micro raccordé au détecteur)
J. PRZYBILSKI, 12/10/2018, Fournes (30)

Les ultrasons enregistrés lors des nuits d’enregistrements passids sont ensuite analysés et
déterminés (quand cela est réalisable) grace aux logiciels : SonoChiro® 3.0 (Biotope, Recherche et
Développement) et BatSound 4.14 (Pettersson electronics and acoustics ABTM).

La détectabilité des chiroptéres n’étant pas identique en fonction des especes nous avons réalisé une
pondération des contacts selon les indices de détectabilité défini par Barataud en 2012 (en milieu
ouvert et en sous-bois).

Enfin, une analyse de I'activité chiroptérologique pondérée par espéce a été effectuée a partir des
travaux d’'HAQUART en 2013, sur un référentiel d'activité des chiroptéres en région méditerranéenne
frangaise (ACTICHIRO). En fonction du nombre de contacts relevé pour une espece au cours d'une
nuit compleéte, le taux d'activité est jugé faible, modéré, fort ou trés fort par rapport a la « norme
nationale ». Les seuils de ces niveaux varient d'une espece a I’ autre car ils intégrent la distance
de détectabilité (portée des ultrasons variant de quelques métres a plusieurs centaines de meétres) et
les comportements de vol de chaque espéce (glanage dans le feuillage, vol en plein ciel ou a
guelgues metres de hauteur, etc.).
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En parallele, il est possible de caractériser le niveau d'activité globale
compte la moyenne horaire du nombre total de contacts enregis

qui lui, prend uniguement en
trés, toute espéces confondues.

Plusieurs classes d’activités ont ainsi été proposées par le GCP selon la méthode Barataud, d’aprés le

tableau ci-dessous.

Moyenne du

nombre de

contacts par 0-5 6-20 21-60 61-250 251-500 > 501

heure

Caractérisation s : Elevée et Forte et

b P it Tres faible | Faible Moyenne Importante réaulie permanent
guliere o

Ainsi, par exemple : il est possible d’avoir un niveau faible d'activité globale (moins de 20 contacts)
mais une activité trés forte du Grand Rhinolophe qui présente 6 contacts (espece a trés faible
détectabilité) durant la nuit d’écoute, tandis que la Pipistrelle commune montre seulement 13 contacts
correspondant a une faible activité pour cette espece ubiquiste (d’'apres les travaux d’HAQUART).

La période de passage n'a permis d'inventorier la période de reproduction, mais a tenu compte des
especes sédentaires pouvant s’accoupler localement (fin de la période de swarming) et des espéces
migratrices. Les conditions météorologiques de la soirée d’écoute active ont été trés favorables (cf

4.3.3).
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CHIROPTERES : PROSPECTIONS ACOUSTIQUES

Nuit du 12 Octobre 2018

® Ecoute active (D240x)
Nuits du 12 au 14 Octobre 2018
[ Enregistrement passif (SM3)

L...J‘ Zone d'étude

P Sources : ARGAN /J. PRZYBILSKI - ECO-MED 2018
-MED Fond : World Map Imagery®ESRI
LT Réalisation : ECO-MED 24/10/2018
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Figure 74 - Localisation des prospections chiroptér

ologiques en 2018
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10.5 METHODOLOGIE POUR L’ANALYSE DES EFFETS PAR THEMATIQUE

Sur la base de I'analyse de I'état initial confrontée aux caractéristiques du projet, la nature, I'intensité,
I'étendue et la durée des effets prévisibles directs ou indirects ont été identifiées. lls sont présentés en
deux parties selon leur origine : effets liés a la phase travaux ou effets liés a I'exploitation du projet.

L'importance des effets a été quantifiée lorsqu’ils concernent des thématiques ou cela est possible ou
évaluée, au vu de I'expérience acquise, par analogie et extrapolation a partir de cas similaires.

10.6 METHODOLOGIE POUR LA PROPOSITION DES MESURES

Pour chaque effet significatif, les précautions et mesures prises pour éviter, réduire ou compenser ces
effets ont été décrits.

Les modalités de suivi des mesures et de leurs effets ainsi qu'une estimation des dépenses en faveur

de faveur de I'environnement ont également été précisés a partir du retour d’expérience acquis sur
d’autres projets.

10.7 PRINCIPALES DIFFICULTES RENCONTREES

Cette étude d'impact a été élaborée dans un souci d'exhaustivité tout en appliquant le principe de
proportionnalité. Aussi I'élaboration de ce dossier a demandé une recherche importante d’éléments
permettant de définir I'environnement du site, la réalisation de nombreuses études spécifiques pour
évaluer I'état initial du site et les incidences du projet ainsi qu’'un recueil de données le plus exhaustif
possible auprés des organismes concernés.

Aucune difficulté particuliére n'a été rencontrée pour préciser la sensibilité du milieu ni pour estimer
les impacts potentiels de l'activité, les technologies industrielles, les procédés de traitement étant de
nature courante et éprouvée.
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11 NOMS ET QUALITES DES AUTEURS DE L’ETUDE D’'IMPACT
ET DES ETUDES UTILISEES

La présente étude d'impact a été réalisée par Marina GRATECOS, Responsable d'Opérations
Environnement chez Bureau Veritas :

[BEUREAML]
Move Forward with Confidence ®
Bureau Veritas Exploitation
Adresse postale : 685, rue Georges Claude — CS 60401 — 13591 Aix-en-Provence Cedex 3

marina.gratecos@fr.bureauveritas.com
+33 6 47584042 (Mobile) | + 33 4 42992680 (Fixe)

Les études annexes réalisées et utilisées sont :

+ Dossier de demande d’autorisation environnementale unigue au titre de la loi sur I'eau
rédigé dans le cadre du projet

Romain MOUNIER / Sylvain Balmelle
Ingénieur hydraulicien / Chef de projets
Green Park, bat C, 149 Av du Golf, 34670 BAILLARGUES

+ Etude hydraulique 2D

= rd
C | te O David Escarzaga
@ Ingénieur hydraulicien

vingdniaria.
Tel; 09 77 76 80 96 | www.clteo-ingenierie.fr
Fax: 04 67 64 87 92 | d.escarzaga@citeo-ingenierie.fi

3 rue de l'industrie - 34 880 Lavérune / 98 bd Jean Brunkes - 31 300 Toulouse -

ingénieriae malTtri=zmw A'a e pwrme rartagraphia
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#+ Etude d'impact acoustique
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+ Etude de la qualité de l'air
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+ Notice paysagere
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